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Vrlina

Vrlina (kao vrednost na delu) oznacava prepoznatu moralnu izvrsnost lic-
nosti. Ona je najvisa tacka dosegnute vrednosti.

Tamnu stranu vrline predstavlja porok. Ve¢ iz ove razlike jasno proizilazi
da je vrlina uze i stroze dozivljena vrsta vrednosti, jer nije svaka vrednost vrlina.
Biti obdaren vrlinama zna¢i biti izuzetno vredan u pozitivnom, a ne u negativhom
smislu. I zlo je vredno, ali se ne smatra pozeljnom vrednos¢u, a jo$ manje vrlinom.

Viast

Umesto dekreta samodrzaca kojima su nekad zarobljavali ljudska tela (duse
su ve¢ zarobile duhovne vlasti), danas to ¢ine “armije pravnika” donosenjem bez-
brojnih propisa koje niko ne moze da procita, a kamoli da upozna i razume. Sve
to se ¢ini tako da se svetovnim putem zarobe i ljudske duse, a ne samo ljudska
tela, jer su mo¢i tradicionalnih duhovnih vlasti u opadanju.

Gradanin

Gradani ne mogu biti vlasni$tvo drzave ni pod kakvim uslovima ili izgovo-
rima, ali mogu da budu vlasnici svoje drzave.

Dostojanstvo

Uvek kad postoji, dostojanstvo zacinjava slobodu kao milosrde pravdu.

Ljudsko dostojanstvo se ne poklanja ve¢ osvaja.

Jedino li¢no ljudsko dostojanstvo ne moze da se proda, ustupi niti zameni
dostojanstvom nekog drugog ¢oveka.

Zbilja, i dalje treba razmisljati $ta ¢e u buducnosti biti s ljudskim dostojan-
stvom i hoce li ga uopste biti u ovom sve vise dehumanizovanom svetu?

Estetika

Estetika bavi pojmovima lepog i skladnog, narocito u umetnosti kao poseb-
nom obliku ljudskog stvaralastva, $to nije slucaj sa etikom koja se bavi izuc¢ava-
njem morala, tj. pojmovima dobrog i ispravnog. Buduci da sve pojave u svetu sa-
drze vrednosti - to sve one mogu na neki na¢in i u nekoj meri da budu lepe, ¢ak i
kad nisu dobre ili ispravne.

Estetske teorije i shvatanja su tragi¢no uzaludni. Moguce je da ljudi pose-
duju nekakav prethodni pojam o lepom, pod uslovom da im je osecaj za estetsko
uroden (npr., kao za moral ili pravdu), ali je gotovo nemoguce nacelno pouzda-
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no razgraniciti lepo od ruznog i stvoriti tacna estetska merila ili pouzdane estet-
ske teorije i shvatanja. Ne kaze se bez razloga da se o ukusima (kao skupu li¢nih
ili srodnih estetskih /vrednosnih/ sudova do kojih um dolazi uz pomo¢ ¢ula) ne
raspravlja (De gustibus non est disputandum).

Ako su lepo i skladno glavni i obuhvatni predmeti estetike, tada se moze
ustvrditi kako je ono $to je lepo univerzalna estetska vrednost, slicno onom $to je
dobro, koje je univerzalna moralna vrednost zbog svoje ispravnosti, kao §to je tvr-
dio Platon u dijalogu Hipija. Nevolja je u tome $to ne moze nacelno ta¢no ni una-
pred da se odredi $ta je lepo, a $ta dobro (npr., ono $to je lepo, ne mora da bude
dobro ili ono $to je dobro, ne mora da bude lepo, odn. ono §to je skladno, ne
mora da bude ispravno ili ono $to je ispravno ne mora da bude skladno).

Kad god se govori o lepom, posredno se govori o ruznom. Re¢ je o korela-
tivnim pojmovima: da nije ruznog ne bi se uopste moglo znati sta je lepo, i obrat-
no. Lepo nije moguce izvoditi iz lepog. (Ni ruzno nije moguce izvoditi iz ruznog.)

I sam svet je sustinski lep, kao vrhunsko umetnicko delo, jer sadrzi najvisu
mogucu esteti¢nost posle Boga kao njegovog tvorca.

Izgleda da je teznja ka lepom urodena, a ka ruznom stecena.

Mozda je pravo zbilja ars poetica, a pesnici “nepriznati zakonodavci sveta”.

Znanje
Neznanje proizvodi zlo, a zlo se otklanja znanjem.

Zakon

Nepravedan zakon, kad odstupa od prirodnog, nije zakon ve¢ “izopacenost
zakona” (legis corruption).

Ljudski zakoni, umesto da pocivaju na sili, treba da budu nadahnuti prav-
dom, a njihova primena zacinjena milosrdem kad god je to moguce.

Istinitost

Kad se za nesto tvrdi da je istinito, samo se kaze kako se za to nesto pretpo-
stavlja da je istinito. Ipak, ljudima je prihvatljivije da se koriste pretpostavljenom
licnom istinito§¢u nego opovrgljivim stepenima objektivizovane istinitosti. Zbog
toga se moze re¢i kako osnovno istrazivacevo rukovodno nacelo treba da bude
pogodnost za rad, a ne istinitost dobijenih iskaza. To je nuzno jer je ¢ovek tako
“sre¢no udesen da nema nikakvog ta¢nog merila istinitosti’, ali ima “viSe izvrsnih
merila netacnosti”
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Ispravnost

Ispravnost je pravilno postupanje, ali ono nije obavezno istinito i (u tom
smislu) pravedno postupanje. Tu se, dakle, ispravnost pojavljuje kao sredstvo a
istinitost kao cilj ili pozeljan rezultat. I to je to “istinito” videnje stvari. Ispravno
pravno postupanje ne mora da bude istinito, kao $to ni ono $to je pravno utvrdeno
kao istinito ne mora da bude pravedno.

Kad bi samo ispravno sprovodenje procedure moglo pozitivnom pravu da
pribavi svojstvo pravednosti, veoma brzo bi doslo do pravne anarhije. Stavige,
svaki poredak bi mogao da se nazove pravednim zbog ispravne primene prava.
To znaci da bi legitimnim mogao da se smatra i pravni poredak u kome se pravo
uvek ne primenjuje ispravno. Ocigledno, ispravnost je nuzan uslov za primenu i
normalno ostvarivanje prava, ali nije osnov njegove pravednosti.

Istina

Istina uvek ide uz ¢oveka.

Istina se ipak saznaje a pravda uliva u pozitivno pravo, tj.povremeno se ova-
plo¢uje u njemu u obliku pravi¢nosti.

Nesto $to je istinito ne mora da bude ispravno s proceduralnog stanovi-
$ta (npr., kad sud utvrdi materijalnu istinu, ali zbog neispravno izvedenih pravi-
la procedure mora krivca da oslobodi krivice). I obratno, nesto $to je ispravno ne
mora da bude istinito (npr., kad se pravila procedure ispravno izvode ali rezultat
nije istinit zbog pogresno utvrdene materijalne istine).

Izgleda da dosezanje istine vise nije cilj, ve¢ uveravanje u istinitost. A to vise
nije teren znanja, ve¢ moc¢i. Tako nastaju makulature.

Istorija

Istorija je prepuna nasilja dok su vrednosti uvek miroljubive.

Izreka

Pravne izreke potvrduju da su pravnici oduvek pokusavali da pravo izra-
ze tacno, jasno, kratko, jednostavno i lepo uprkos tome $to se za pravni jezik kaze
da je hladan, kompaktan, bez ose¢anja ili poduka, zapovedan. To je jezik drzavne
moc¢i koja se namece. Ali, pravni jezik je u isto vreme jezik borbe za pravo, bor-
be za eticke i estetske vrednosti prava koje pravna misao i sudska praksa preta-
¢u u elegantna reSenja, ocaravajuce logicko zakljucivanje i mudre izreke. Ove po-
slednje su dovoljan razlog da se ukaze na njihovu estetsku stranu koju ¢ini spoj
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idealnog i realnog u pravu, sapostojanja “siromastva lapidarnog stila” i “bogatog
osecaja pravde”. Zajednicka odlika pravnih izreka moze se sabrati u formuli: “jed-
nostavnost je znak istine” (simplex sigillum veri).

Poenta svih izreka je u slede¢em: uvek primenjuj pravo, ispravno koristi pro-
cedure, postupaj ¢asno, budi kulturan i pristojan, nadahnjuj se pravdom i pokazi
spremnost za milosrde. Lepota nije obavezna, ali je pozeljna.

Jurisprudencija

Jurisprudencija je prvo zbir pa tek zatim sistem, dok su teorija prava i filo-
zofija prava uvek sistemi viSeg i najviSeg stepena apstraktnosti.

Korisnost

Korisnost potice iz nuzde, majke najvaznijih tekovina civilizacije. Tako jei s
pravom. I ono postoji zbog toga $to je korisno. Nekorisno pravo ne postoji, jer ni-
kome ne treba.

Karakter

Karakter je sudbina. Ne moze se promeniti, ali se moze popraviti ili pokvariti.

Karitativni princip

Karitativni princip ne moze da preraste u pravdu. Tada bi najbogatiji daro-
davci bili najpravedniji.
Liudi

Ljudima nije dato da saznaju sustinu stvari, kona¢nu istinu, krajnje uzroke i
svrhu sveta kako bi sa njima uskladili pravno regulisanje.

Ljudska bica liSena osecaja za moralnost pripadaju zooloskom svetu, a ne
humanoidnom. Budu¢i da su samo bioloski sazdana kao ljudska bi¢a, danas se u
medicinskom re¢niku jednostavno nazivaju — psihopate.

Mozda tvrdnja da se vise uci iz promasaja nego iz pogodaka vazi za sve ljud-
ske poduhvate, a ne samo za pravne poduhvate.

Ljudski rod je oduvek tezio ne samo ka dostizanju istinitosti i ispravnosti,
vec i lepote.

Milosrde

Milosrde je pozeljno ali nije dovoljno, jer se njime ne menjaju pravila drus-
tvenog iskori$¢avanja siromasnijih od bogatijih.
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Pravda i milosrde su u isto vreme vrhovni ciljevi svake normalne drzave i
normalnog prava. Oni to nisu samo kad su drzava i pravo izopaceni, a izopaceni
su kad su tiranski.

Nauka

Kao da je zaboravljeno da ispravno nau¢no glediste mora da polazi od onog
§to je nau¢no dokazano ili barem objektivizovano, a ne od onog sto je rezultat vla-
stitog uvidanja stalnog ili neizbeznog u ljudskoj prirodi i drustvu, jer je uvidanje
krajnje promenljivo, pa dakle, relativno, a time nau¢no nevazno.

Ontologija

Ontologija je radoznalost ljudskog duha i duse na delu, suceljena sa bezda-
nima neznanja, nepoznanica i nemogucnosti. Nastala je iz o¢aja ljudske duse koja
nije sposobna da do kraja spozna sebe. To ogranicenje ¢oveka ¢ini tragi¢nim (te-
odicijskim) bi¢em.

Pravo

Cak i najjednostavnije pravo mora da pronade zadovoljavaju¢a resenja u
svim situacijama koje nastaju u ljudskim i drustvenim odnosima u kojima se po-
javljuju sporovi i sukobi.

Budu¢i da se pojam prava proiruje do skoro nezamislivih granica, to se
moze pomisliti da se ono iz jedne tradicionalne idealisticko-realisticke pojave
pretvara u jednu nadrealisticku pojavu.

Postoji pravo i postoje tvrdnje o tome §ta je pravo. Ta nesrazmera jasno po-
kazuje da se pravo nikada ne podudara sa svojim pojmom i definicijom. Prav-
ni svet pokazuje da je dualizam prirodnog i pozitivnog prava sustinski prividan.

Definicije su uvek siromasnije od pojma i pojave. Kad se odreduje pojam
prava, krece se od pojave, a kad se definiSe pravo, od njegovog pojma. I nikada se
ne desava da se ove stvari sasvim podudare. Glavni uzrok je nesavr$enost pojmo-
va i jezika. Ocigledno, stvarne ljudske mogué¢nosti za saznavanje, odredivanje i
definisanje prava ogranicene su, a granice nepouzdane.

Pravo postoji zbog ljudi, a ne ljudi zbog prava.

Pojam prava je relativan i promenljiv, jer je nase znanje o pravu uvek nedo-
voljno i nepouzdano.

Obim prava nije moguce pouzdano odrediti, kao ni njegov sadrzaj. Iako je
pravo lako nazvati pravednim, tesko je uciniti da ono zbilja bude pravedno.

Pravo nikad ne moze da postane sama pravda, ali ponekad moze da bude
pravicno.
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Svako pravo je sustinski nepravedno i tek ponekad pravi¢no. Ali, pravo ne
sme da postane izopaceno i da postojano proizvodi nepravdu. Pravi¢nost je ta
koja koja ga spasava od iskusenja da postane potpuno nepravedno.

Izgleda da pravo danas gubi svoj izvorni smisao i postaje sve vise vrednost
po sebi, a mozda i “religija” jednog dehumanizovanog, transhumanisticki zami-
$ljenog sveta u nastajanju zasnovanog na strahu, svepoznatosti i preciznosti.

Kad bi se pravo potpuno odvojilo od pravde, tad bi postalo jedna “razobru-
¢ena sila” koja bi na kraju samu sebe unistila.

Pravo i kultura

Svaka drzava raspolaze pravom. Gde nema prava, tamo je varvarstvo. A
varvarstvo je oznaka za bezvla§¢e i anarhiju. Ono je per definitionem negiranje
svake civilizacije i kulture, svakog prava i drzave. Zbog toga se kaze: pravo - to je
civilizacija!

Pravilo je da svako pravo sadrzi u sebi odgovaraju¢i civilizacijski i kultur-
ni obrazac. Ako se moze smatrati da svaka civilizacija sadrzi u sebi izvestan ste-
pen kulture, to jo$ nije dovoljno da njene izvedene pojave, kakva je pojava i pra-
vo, odmah i po nekakvom automatizmu steknu to svojstvo. Pravo, dakle, moze
da bude civilizovano a nekulturno sa stanovista nekog drugog kulturnog obras-
ca. Ali, pravo ne moze da bude kulturno a necivilizovano.

Nema “boljih” i “gorih” u istom kulturnom krugu. Postoje samo uspe$no i
neuspes$no primenjeni kulturni obrasci.

Civilizacija i kultura nisu isto, izuzev ako se kulturi prida toliko $iroko zna-
¢enje da se ona izjednaci s civilizacijom. Unutar iste civilizacije moze da postoji
vi$e kultura, ali unutar iste kulture ne moze da postoji vise civilizacija.

Drzava i pravo ne mogu da budu necivilizovani, ali mogu da budu nekul-
turni.

Nije svaki oblik drzave kulturan samo zato $to predstavlja civilizacijski obrazac.

Budu¢i da pravo i umetnost pripadaju istom civilizacijskom i kulturnom
krugu, to dele iste vrednosti i sredstva izrazavanja (govor, gestikulacija, odeca,
oznake, objekte itd.).

Pravo se Cesto smatra jednim “modus operandi’, pukim sredstvom ili do-
datkom obezljudenom i umrezenom (bivsem) ljudskom bi¢u. A to viSe ne moze
da bude predmet estetike, jer je ona odbacena zajedno sa ljudskos¢u. Te pogubne
ideje se danas sve ce$c¢e unose u sisteme prava najrazvijenijih zemalja s ciljem da
se njihovom zloupotrebom pravno ogranici i zatre jos nesto malo preostale ljud-
ske slobode. Savremena razvijena drustva slobodu napustaju u korist sigurnosti,
a demokratiju u korist bezbednosti. Sve ¢e$ce se podrzavaju militaristicki i poli-
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cijski obrasci esteti¢nosti (od amblema i uniformi do sluzbenih procedura i para-
da) zasnovani na sveobuhvatnom i neprestanom pracenju i kontroli ljudskih misli
i postupaka. U takvim totalitarnim drustvima individualnost postaje greh. Greh
postaje i sposobnost ljudi da u svojim delima izraze lepotu koja je svetu od Boga
data, a ne stvorena nekakvim spontanim samouredivanjem pojava u njemu.

Pravna drzava

Zapamceno i dokumentovano dvovekovno iskustvo potvrduje da su ide-
ja, oblik i sadrzina pravne drzave ¢esto i rado zloupotrebljavani od autokrata koji
su smatrali da je za njih korisnije da pravnu drzavu prilagode svojim zahtevima,
nego da je formalno ukinu. To je (npr.) bio slucaj s nacionalsocijalistickom ili so-
cijalistickom pravnom drzavom, a slicno se dogada i danas zloupotrebom ustano-
ve vanrednog stanja u nekim razvijenim pravnim drzavama Zapada, u kojima kao
da je zaboravljeno da opsta obavezanost pravom isklju¢uje ¢ak i prikrivenu auto-
kratsku samovolju i pravnu neodgovornost nosilaca javne vlasti.

Ukrstanjem sile i prava nastaje civilizacija, a etike i estetike kultura.

Da su ljudi zeleli pravdu, pravna drzava im ne bi bila potrebna. Dovoljno bi
bilo pridrzavanje Dekaloga, tj. Deset Bozjih zapovesti.

Pravda

Pravda predstavlja vrhunsku vrednost kao istina, jer neistinita pravda ne
postoji. Takva “pravda” je krivda. A krivda nije pozeljna vrednost, osim u izopa-
¢enim (“trogloditskim”) drustvima. U njima se postojano nanosenje krivde pred-
stavlja i dozivljava kao pravda iako se radi o najvecoj mogucoj izopacenosti koja
je susta suprotnost ideji, vrednosti i vrlini pravde. Stalno nanositi krivdu, ako je to
uopste moguce (jer ni davo nije sasvim crn) — dosadno je, barem kao i biti stalno
licno pravedan i zbog toga blazen. Tajna je u promeni koja pokrece ljudske Zivo-
te i zajednice.

Pravda ne dozvoljava da neistina bude istinita, dok pravo to dozvoljava.
Glavni cilj prava je ispravna primena pravila, a ne njihova istinitost.

I pravda se menja uporedo s promenom shvatanja istine zasnovane na na-
u¢no utvrdenim ¢injenicama. Upravo je obratno slucaj s pravom koje se menja i
kad se istina zasnovana na nespornim ¢injenicama ne menja, jer se stvaranje i pri-
mena prava u najboljem slucaju zasnivaju na ispravnom i tatnom tumacenju ¢i-
njenica koje ¢ak ne moraju da budu naucno utvrdene kao istinite, niti filozofski
naznacene kao moguce istinite.

Pojam pravde je krajnje neodreden, a prava nepouzdan.
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Iako ljudski nikad ne moze da se dosegne apsolutno saznanje pojma pravde,
pa ¢ak ni pojma prava, mogu barem da se predloze sve bolji odgovori na tu vecitu
ljudsku zapitanost. A mozda je odgovor sasvim ocigledan. Dao ga je Pindar (Pin-
dar), lirski pesnik iz Tebe u V-1V veku pre n. e., koji je ustvrdio: “Jedan rod bogo-
va su iljudi”

Pravda predstavlja vrednost po sebi, i to vrhunsku ljudsku vrednost, jer po-
tice od istine a tezi ka milosrdu. I uvek je srazmerna. Moze da odstupi, ali samo
u korist, a ne na $tetu pocinoca ogresenja. Zbog toga se kaze da je srazmernost
pravde najbolja kad je istina za¢injena milosrdem.

Pravda se sastoji u srazmernosti, a ne jednakosti koja je Zelja potlacenih.

Pravda ne tezi ka slobodi ve¢ ka istinitosti, dok pravo dodatno ogranicava
slobodu ljudi budu¢i da ne mora da bude istinito ve¢ samo ispravno primenjeno,

Pravda i pravo su najvece dobro mira.

Pravicnost

Pravi¢nost je pravda na delu.

Pravda i pravo

Pravda predsedava nad pravom kao istina nad zabludama i lazima.

Koliko je veliki znacaj pravde pokazuje i ovo: nijedan sud se ne zove sud
prava, ali se mnogi nazivaju sudovima pravde. Mozda bi trebalo da se zovu “Su-
dovi pravi¢nosti’, a ne “Sudovi pravde”. Pravda je ljudski nedostizna, ali pravic-
nost nije i bliza je pojmu “normalnog” prava koje zahvaljuju¢i pravicnosti moze
nezasluzeno da se smatra “pravednim” pravom.

Pravda ili barem osecaj za nju predstavlja genericko ¢ovekovo svojstvo, dok
to s pravom nije slucaj jer nije re¢ o urodenom vec steCenom osecaju za drustve-
nost koji namece civilizovanost;

Pravda je sinonim za istinu, a pravo za ispravnost. Pravda ne dozvoljava da
neistina bude istinita, dok pravo to dozvoljava.

Pravda predsedava nad pravom, a ne pravo nad pravdom, jer sila nije do-
voljna i bez pravde je besmislena.

Bez spoja pravde i prava, pravda postaje nepouzdana a pravo nasilnicko.
Potrebno je da pravo bude barem nadahnuto pravdom, kao i da se pravda barem
jednim svojim delom preliva u pravo i operacionalizuje u njemu. To je mesto su-
sreta i spajanja istinitosti pravde sa ispravnos$cu prava.

Ukrstanjem pravde i prava stvoren je pojam pravne pravde. To se moze sma-
trati uspe$nim pokusajem pravnika da uzvise pravo njegovim priblizavanjem pravdi.
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Jednako postupati s nejednakima predstavlja istu nepravdu kao i neposred-
no ¢initi krivdu. To se ne moze smatrati stanjem uspostavljene pravednosti. Ako
je opste dobro ikad dosegnuto, to je bila kratkotrajna pojava u malobrojnim civi-
lizovanim ljudskim zajednicama.

Pravo se nuzno izopacuje kad se odvoji od pravde, ¢ija srazmernost pred-
stavlja njeno glavno obelezje. Srazmernost pokazuje da postoje organizacija i red.
Ali, dostizanje, odrzavanje i usavrsavanje srazmernosti kao merila i sklada kao
stanja uspostavljene pravednosti povezano je s naprezanjem, s trosenjem ljudske
energije nasuprot delovanju univerzalnog zakona entropije. Na primer, Cetiri do
pet puta je teze uspostaviti red, nego narusiti ga; mnogo je lakse razarati nego
stvarati, rusiti nego graditi, biti nepravedan nego pravedan, zlonameran umesto
dobronameran. Ovog prvog se vecina ljudi redovno pridrzava. Verovatno se u toj
¢injenici nalazi odgovor zasto ljudi jedni drugima nanose zlo i krivdu, kao i zasto
se svi ljudski poreci menjaju i propadaju. Uvek je lakse delati poduprt snagom en-
tropije nego nasuprot njoj. Red je naporan, a pravda tesko dostupna. Ipak, sraz-
mernost, sklad, pa ¢ak i harmonija, postoje u svetu i ispoljavaju se u obliku prav-
de koja se povremeno preliva u pravo zahvaljujuc¢i “tihim i pristojnim ljudima”
koji jos postoje i nisu lieni osecaja za pravdu. Za uzvrat, i da ne bi bilo nasilnic¢-
ko, pravo treba da bude sto je moguce vise ljudsko. A ljudsko je kad je saobrazeno
s pravdom i moralom.

Da li se moze govoriti i o stepenima pravednosti? Upravo to Zele da posti-
gnu zagovornici proceduralne pravde, da pokazu kako i relativizovana pravda
moze da bude istinita, a ne samo ispravna. Tako nesto se susrece i u svakodnev-
nom zivotu, kad ljudi za poluistinu tvrde da je istina. Da li se to moze tvrditi i za
nekakvu “polupravdu-polukrivdu” - da uopste nije krivda, ve¢ pravda?

Tako slepa i spora, pravda ne postoji zbog prava ve¢ zbog istine, a pravo ce-
sto nije istina, pa ¢ak ni ispravnost.

Proceduralna pravda

Proceduralna pravda ne postoji dok pravda postoji, samo ona nije proce-
duralna, kao ni pravi¢nost, koja se moze smatrati operativnim i primenjivackim
oblikom pravde, “pravdom na delu”.

Pravo samo preko pravi¢nosti moze da sluzi ostvarenju ideje pravde, a ne
preko proceduralne pravde.

Proceduralna pravda ne postoji, ali se do pravde moze do¢i ispravnim po-
stupcima. I obratno, pravda postoji, ali ona nije proceduralna, $to nije ni pravic-
nost. Procedura je jedino ispravno sredstvo prava, ali pravo nije jedino ispravno
sredstvo pravde.
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Pravda i moral

Prednost treba dati moralu nad pravdom, tj. dobru nad istinom, ¢ovekolju-
blju nad ¢injenicama, jer je ljudsko milosrde iznad pravde. Ono zacinjava pravdu
kao $to pravda zacinjava pravo.

Pravo i moral

Budu¢i da je nastanak morala sustinski povezan s nastankom modernog ¢o-
veka (homo sapiens), to je ocigledno da su prvo morale da nastanu moralne nor-
me. One su najstarije i takoreci prvobitne u odnosu na sve druge.

Moze se ziveti bez prava, ali nije moguce ziveti bez morala. U odnosu na
moral, sve druge vrste normi predstavljaju kasnije stvorene ljudske konvencije.
Samo je moral praroditeljski izvoran.

Moralne su sve norme koje nalazu postenje i istinoljubivost. Budu¢i da je
¢ovekovo genericko svojstvo da je moralno bice, nasuprot moralnim nakazama,
osecajem za moralnost natopljeni su svi ¢ovekovi postupci i sve covekove tvorevi-
ne. Nevolja je $to nisu natopljeni istim sadrzajem ili barem ne u istoj meri.

Najvaznija je da moral ili osecaj za moralnost predstavlja genericko ¢ove-
kovo svojstvo. Re¢ je o izvornom osecaju za ljudskost koji je uroden ljudskim je-
dinkama. Sa pravom to nije slucaj. Ono je proisteklo iz nuznosti odrzavanja za-
jednickog zivota ljudskih jedinki, njihovog sazivota. Rec je o stecenom osecaju za
drustvenost koji namece civilizovanost.

Razdvajanje morala od prava je dovelo do krajnjeg relativizovanja nekad
apsolutno shvacenih vrednosti o tome $ta je dobro a $ta lose, kao i do moralne i
pravne korumpiranosti. Geslo savremenog etickog relativizma, koje danas vlada u
porodici kao i u drustvu, glasi: uradi sve $to ti se ¢ini ispravnim, ¢ak i kad to nije,
jer je sve dozvoljeno.

Pravo se nuzno izopacuje kad se odvoji od morala, dok podudaranje mora-
la i prava treba da spreci da se mudrost koristi za spletke, pamet za podlost, a hra-
brost za bezobrazluk.

Svet

Ovaj svet se zbilja menja zbog uticaja podsticajnih i prihvatljivih ideja, ali
ovom svetu same ideje i zamisli nisu dovoljne.
Savremena drustva su konformisti¢ka. Neizvesnost slobode su zamenila za
sigurnost udobnosti.
Srazmernost

Srazmerno je i ono $to je jednako, i ono $to je nejednako. Ali, nije svaka
srazmernost pravedna.
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Srazmernost je oznaka za pravdu, koja kao najvisa vrednost nije samo isti-
nita ve¢ je i lepa zbog svoje istinitosti.

Sloboda

Sloboda nije samovolja jer je samovolja nedosledna i nepouzdana.

Ne kaze se tek tako da je cena ljudske slobode neprestana budnost gradana.

Bez slobode ¢ovek nije nista viSe od jednog bioloski sazdanog bica.

Covek se rada slobodan, a ¢im se rodi postaje neslobodan. To je neizmerno
kratak trenutak odistinske slobode, zbog ¢ega se mozda vredi roditi.

Sloboda je pre stanje svesti nego stanje stvari, jer od pamtiveka postoji samo
jedan poredak. Zove se robovlasnistvo. A ono je smrtni neprijatelj ljudske slobode.

Svojina

Ono $to je “Moje”, to nije “Tvoje’, ili, ono $to je moje, to nije ni “Nase” ni
“Vase”. Samo je Moje. Ipak, shvatanje svojine je vremenom preoblikovano: prvo
tako da ono $to je moje bude i tvoje (npr., ortakluk), zatim da ono $to je moje i
tvoje bude nase (npr., korporacija), a na kraju i da ono sto je moje i nase postane
vase (npr., potpuno podrzavljenje svojine u tzv. socijalistickim porecima).

Tolerancija

Tolerancija pokazuje da jos nije iS¢ezla razumnost podrzana osecajem za
pravdu i licno postenje.

Teorija i filozofija

Veza teorije i filozofije je tanana, a nauke i filozofije relativna, jer izmedu
njih postoji bezbroj finih preliva koje samo treba otkriti novim istrazivanjima.

Covek

Covek nije samo racionalno ve¢ i intuitivno bic¢e. Time se moZe objasniti
za$to ima toliko pogresnih predstava o istini, pravdi i njenim vrstama.
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