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Krivi¢no-pravna i procesna zastita licnosti

IVANA MILJUS

IZAZOVI I RIZICI UVODENJA VIDEO LINKA
U KRIVICNI POSTUPAK

Tehnicka sredstva za prenos slike i zvuka koriste se u odredenim slucajevima u krivic-
nom postupku, na osnovu Zakonika o krivicnom postupku. Paznju naucne i strucne javno-
sti u pogledu opravdanog razloga, uslova i domasaja upotrebe tehnickih sredstava, pobudi-
la je primena “Skype” sudenja, poseban nacin ucestvovanja optuzZenog na glavnom pretresu.
U radu se objasnjavaju slucajevi i razlozi u prilog koriscenja video linka sa aspekta suda,
okrivljenog, svedoka, javne politike. Istovremeno, upucuje se na osnovne rizike upotrebe vi-
deo linka, uticaj pre svega na pravo okrivljenog na pravicno sudenje i pravilno i potpuno
utvrdeno Cinjenicno stanje, te moguce zloupotrebe video linka. Razmatraju se resenja u upo-
rednom zakonodavstvu, osnovni rezultati istrazivanja upotrebe video linka, prakti¢ne pri-
medbe koriséenja video linka, stavovi i principi formulisani u sudskoj praksi. Autorka izdva-
ja primere iz sudske prakse SAD iz kojih proizlazi osnovni znacaj i vrednost konfrontacione
klauzule, te fizickog prisustva okrivljenog u krivicnom postupku, centralna svrha konfronta-
cione klauzule, dozvoljena ogranicenja prava iz konfrontacione klauzule, te uopste moguca
ogranilenja prava na praviéan postupak radi upucivanja na prepreke uvodenja video linka
u krivicni postupak.

Kljucne reci: video link, okrivljeni, svedok, konfrontaciona klauzula, pravicno sudenje

UvoD
Primena tzv. “Skype” sudenja u krivicnom postupku za vreme vanrednog

stanja odgovor je drzave na opasnost od $irenja zarazne bolesti promenama u na-

Ivana Miljus, M.A., asistent Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu, e-mail: ivana.miljus@
ius.bg.ac.rs. Rad je rezultat rada na projektu Pravnog fakulteta Univerziteta u Beogradu: “Identitetski
preobrazaj Srbije” za 2020. godinu.
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¢inu sprovodenja sudenja bez izmena Zakonika o krivicnom postupku.! Uzbur-
kala je nau¢nu, stru¢nu javnost i ucesnike u krivicnim postupcima, pre svega op-
tuzene i branioce u pogledu ostvarivanja pojedinih prava na odbranu.? Generisala
je brojne primedbe o osnovu uvodenja “Skype” sudenja (pocetku primene, va-
ljanosti pravnog osnova), o opravdanom razlogu za ucesce okrivljenog u krivi¢-
nom postupku putem “Skype”-a i fazi postupka u kojoj je dozvoljena i opravda-
na primena tehnickih sredstava za ucesce okrivljenog. Vazenje je bilo privremeno,
a obim primene ograni¢en u pritvorskim predmetima - primena po oceni suda i
u vezi krivi¢nih dela nedozvoljena trgovina iz ¢lana 235 KZ, te nepostupanje po
zdravstvenim propisima za vreme epidemije iz ¢lana 248 KZ i preno$enje zarazne
bolesti iz ¢lana 249 KZ3? (“postupci protiv lica koja su prekrsila meru samoizolaci-
je” kojima se ostaruju ova krivi¢na dela).

Forma uces¢a optuzenog putem “tehnickih sredstava za prenos zvuka i sli-
ke” imala je sledece karakteristike: 1. privremeni karakter — trajanje tokom van-
rednog stanja; 2. primena u prvostepenom krivicnom postupku; 3. neuslovljava-
nje pristankom optuzenog; 4. fakultativni karakter (mogucnost upotrebe tehnickih
sredstava za prenos zvuka i slike) — o upotrebi odlucuje po sopstvenoj oceni pred-
sednik veca/sudija pojedinac imajuci u vidu ispunjenost odredenog razloga i fak-
ticku moguénost upotrebe (“postojanje tehnickih moguénosti”); 5. poseban cilj
uvodenja - “obezbedenje prisustva optuzenog koji se nalazi u pritvoru”; 6. pose-
ban razlog za primenu - otezano obezbedenje prisustva optuzenog u pritvoru na
glavnom pretresu “zbog opasnosti od $irenja zarazne bolesti”. Namera uvodenja
ove forme ucesca bila je zdravstvena zastita zaposlenih u sudovima i javnim tuzi-
lastvima, lica protiv kojih se vodi krivi¢ni postupak i njihovih branilaca. Istovre-
meno, potrebno je bilo da se obezbedi narocito hitno sudenje u pritvorskim pred-
metima. Minimum kriterijuma za ispunjavanje uslova tehnickih mogu¢nosti, koji
su se fakticki primenivali, bili su posedovanje racunara koji ima mikrofon i kame-

1 Uredba o nacinu ucesca optuzenog na glavnom pretresu u krivicnom postupku koji se
odrzava ze vreme vanrednog stanja proglaenog 15. marta 2020. godine, objavljena je u Sluzbenom
glasniku RS, br. 49/2020 od 1.4.2020. godine, kada je i stupila na snagu. Prestala je da vazi 6. marta
2020. godine.

2 Tokom vanrednog stanja objavljeni su brojni internet tekstovi u kojima su analizira-
na pitanja pravednosti i pravi¢nosti “Skype” sudenja, povrede nacela krivi¢nog postupka (pre sve-
ga neposrednosti, javnosti i pravi¢nosti), tema sudenja u prisustvu i prava na odbranu koja proisti¢u
iz ovog temeljnog pravila. Goran P. Ili¢ izdvaja brojne uocene pravne probleme, teorijskopravne kri-
tike i gledista stru¢ne javnosti povodom “Skype” sudenja. V. Goran P. Ili¢, Virus neznanja nikad ne
spava, https://www.cepris.org/licni-stavovi/ilic-virus-neznanja-nikad-ne-spava/, 11.08.2020.

3 Predmet Uredbe od 1. aprila 2020. godine ogranicen je midljenjem Visokog saveta sud-
stva, a na osnovu zakljucka Visokog saveta sudstva od 18. marta 2020. godine. V. Zakljucak Visokog
saveta sudstva od 9. aprila 2020. godine.
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ru, te instaliran “Skype” program, a tehnicke uslove su obezbedivala stru¢na lica
(“informaticko osoblje”).4

U svetu je sprecavanje Sirenja zarazne bolesti dovelo do odlaganja sudenja
(porotna sudenja, sudenja za koja ne postoji narocito hitna potreba), ali i gene-
risalo izazov postizanja svojevrsnog vida “brze pravde” radi zastite sudenja u ra-
zumnom roku (sprecavanje “zakasnele pravde”/“uskracene pravde”), kao i zastite
zdravlja gradana (“kolektivnog zdravlja”). Uzrokovalo je znatan porast broja su-
denja koja su se odvijala putem video linka (pre svega pritvorski predmeti, sude-
nja za nasilje u porodici). Medutim, globalna zdravstvena pretnja dovela je i do
jo§ restriktivnije primene pritvora, brizljivijeg i sveobuhvatnijeg razmatranja po-
trebe primene drugih mera za obezbedenje prisustva okrivljenog i nesmetano od-
vijanje krivi¢nog postupka, koje su se u postoje¢im uslovima nacelno mogle efi-
kasnije primenjivati, u cilju dodatnih potreba izazvanih $irenjem zarazne bolesti
(potreba svestranije ocene zdravstvenog stanja okrivljenog, smanjivanje broja pri-
tvorenika radi rastere¢ivanja zavoda i pritvorskih jedinica, primena mera spreca-
vanja $irenja pandemije u zavodima i pritvorskim jedinicama).

Osnovna pretnja uce$ca okrivljenog u krivicnom postupku putem tehnic-
kih sredstava je da brzina postupka postane osnovni njegov zahtev i na taj na-
¢in bude protivna efikasnom i pravi¢cnom postupku. U nauci krivi¢nog procesnog
prava opominje se na opasnost da se brzina “pretvori u brzopletost”, narocito ako
bi to bilo i rezultat “selektivnog izvodenja dokaza, neopravdanog ograni¢avanja
vremena za pripremanje i realizaciju odbrane, neostavljanja dovoljno vremena za
prikupljanje svih relevantnih ¢injenica i sl, jer bi se to pretvorilo u suprotnost
postenom i pravicnom postupku.” Za ostvarivanje nacela pravi¢nosti narodito je
vazno da prakti¢na uputstva o primeni tehnickih mera pazljivo uzimaju u obzir
prava okrivljenog, odnosno da primena mera moze da ima posledice po ostvari-
vanja prava okrivljenog.

Radi opisivanja ishoda postupka u kojem procesni subjekti ucestvuju sa
udaljene lokacije putem tehnickih sredstava koristi se izraz “virtuelna pravda”
nasuprot “pravdi licem o lice” U zemljama u kojima su ispunjeni visoki tehnicki
standardi iznose se zvani¢ne izjave npr. “Pravda se nije promenila, ve¢ samo na-
¢in davanja pravde”® Ova i sli¢ne izjave, uz argumente koji joj idu u prilog, opi-

4 V. Ministarsvo pravde Republike Srbije - Vesti - Saslusanja za lica koja su prekrsila meru
samoizolacije putem video linka, www.mpravde.gov.rs/sr/vest/29671/saslusanja-za-lica-koja-su-prekrsi-
la-meru-samoizolacije-putem-video-linka.php, 11.8.2020.

5> Milan Skuli¢, “Nacelo pravi¢nog vodenja kriviénog postupka i nacelo istine u kriviénom
postupku”, Pravni Zivot, Tom I, br. 9, Beograd, 2010, 589.

¢ Komentar predsednika prvostepenog suda u Melburnu, u australijskoj drzavi Viktorija.
Citat iz internet ¢lanka: ‘Justice hasn’'t changed, just the mode of delivery’: How Victorian courts
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suju da se tehnicka sredstva za prenos slike i zvuka kojima se iskazi prenose u isto
vreme, uvedena radi omogucavanja sudenja u razumnom roku i zastite ucesnika
u postupku, upotrebljavaju prema tehnickim standardima i na¢inu upotrebe (po-
zicija uredaja, ucesnika u postupku) projektovanim nizom prakti¢nih uputstava u
cilju osiguranja verodostojnih iskaza i fer sudenja za okrivljenog.

PRIMENA TEHNICKIH SREDSTAVA ZA PRENOS SLIKE I ZVUKA

Tehnoloski napredak, razvoj digitalne tehnologije, potreba da se smanje
troskovi transporta’ i drugi troskovi (npr. troskovi izgubljene zarade — odsustvo-
vanje iz laboratorija, kancelarija), postizanje ustede vremena za ucesnike u po-
stupku, bezbednosni rizici transporta (okrivljenog, svedoka koji je u zatvoru),
smanjivanje “zastrasujuceg efekta” postupka na svedoke, obezbedenje zastite fizic-
kog i psihickog integriteta uc¢esnika u postupku, ali i pruzanje mera uravnoteze-
nja prava okrivljenog u okviru prava na pravi¢no sudenje, doveli su do uvodenja
i $irenja upotrebe tehnickih sredstava (audio - video sredstava) u kriviécnom po-
stupku.

Iz sprovedenih studija u americkim sudovima izdvajaju se razlozi za prime-
nu video linka, koji idu u prilog sudu (bezbednost u sudu/bezbednost suda, sma-
njenje sudskih troskova, ubrzanje procedure hapsenja, davanje “ta¢nog i momen-
talnog zapisa”) i okrivljenom (manje fizickog i emotivnog stresa za okrivljenog).3
Psiholoske prednosti vece upotrebe video linka u krivicnom postupku isti¢u se
narocito za okrivljenog koji je u pritvoru. Okrivljeni u pritvoru koji ucestvuje u
postupku preko video linka trpi manje stresa, a u odnosu na njega se primenjuju
humaniji postupci (izbegavanje transporta, visestrukog pretresanja, boravka u ce-
liji dok ¢eka sudenje).® U prilog kori$¢enju video linka je potreba zastite pretpo-
stavke nevinosti, u situaciji bezbednosnih rizika da okrivljeni (“opasan okrivlje-
ni”) bude fizi¢ki prisutan u sudnici, kada treba da se u sudnici u odnosu na njega
primene stroge bezbednosne mere.

are adapting to coronavirus, www.abc.net.au/news/2020-05-20/coronavirus-pandemic-for-victorian-
courts-judges-justice-system/12258858, 11.8.2020.

7 Potreba da se smanje visoki tro$kovi transporta okrivljenog, te opravdanje za upotrebu
videokonferencije zasniva se na poredenju i vaganju ovih trogkova.

8  Patricia Raburn-Remfry, “Due Process Concerns in Video Production of Defendants”,
Stetson Law Review, Tom XXIII, 1994, 811-812.

° David Tait, et al., Towards a Distributed Courtroom, Wester Sindney University, Sidney,
2017, 11.
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Ucesce okrivljenog i drugih ucesnika u krivicnom postupku (svedoci, poli-
cijski doudnici, sudije) putem savremenih tehnickih sredstava prihvaceno je kako
u nacionalnim zakonodavstvima tako i u medunarodnom pravosudu. Neret-
ko se u literaturi zapazaju jednostavnije fraze “udaljeno uces¢e” odnosno “ucesce
sa udaljene lokacije” i “sudenje bez licnog prisustva” koje u potpunosti ne opisu-
ju sustinu ovog oblika ucestvovanja u krivicnom postupku. U nasoj pravnoj na-
uci koristi se izraz “poseban virtuelni vid neposrednosti” i “indirektna ili tehnic-
ka procesna neposrednost”!? Uvodi se i smatra opravdanim pre svega u situaciji
kada je potrebno da se zastiti fizicki i psihic¢ki integritet lica koje se ispituje, ako
stranke ne mogu fizicki da prisustvuju sudenju zbog invaliditeta, trajnije i teske
bolesti, mogucnosti pogors$anja njihovog zdravstvenog stanja, u slucaju ispitivanja
posebno osetljivih svedoka (narocito ako su u pitanju krivi¢na dela protiv polnih
sloboda, ako se ispituju deca i maloletnici) i zasti¢enih svedoka (narocito ako su u
pitanju krivi¢na dela organizovanog kriminala i terorizma) zbog zastite sigurnosti
i eliminacije straha svedoka.

Ako su u pitanju posebno osetljivi svedoci, nacelno je moguce da se svedok
nalazi na udaljenoj lokaciji ili okrivljeni (svedok daje iskaz pred sudom, a okriv-
ljeni prati davanje iskaza preko video linka), §to zbog osnovnog pravila sudenja u
prisustvu treba da ima izuzetno restriktivan karakter i da bude pra¢eno dopun-
skim garancijama.

Koristi se i u vezi primene mere procesne discipline (udaljenje optuzenog iz
sudnice), prilikom preduzimanja dokaznih radnji na rocistu u istrazi ¢ijem izvo-
denju odbrana ima pravo da prisustvuje kada je okrivljeni u pritvoru, pod zako-
nom predvidenim uslovima.!! Ustavni sud Republike Hrvatske opominje na po-

10 Milan Skuli¢, Medunarodno kriviéno pravo, Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Bi-
blioteka Udzbenici, Beograd, 2020, 49, 237.

11 Tako, na primer, prema Zakonu o kaznenom postupku Hrvatske, na rodistu u istrazi na
kojem se sprovodi dokazna radnja po predlogu okrivljenog, okrivljeni ima pravo da bude prisu-
tan sprovodenju dokazne radnje. Ako je okrivljeni u pritvoru (a u pitanju je psiho - fizi¢cki zdrav
okrivljeni koji je u mogu¢nosti da ucestvuje na raspravi), nije nuzno njegovo fizi¢ko prisustvo uko-
liko pristane da sudeluje na ro¢istu putem “zatvorenog tehnickog uredaja za vezu na daljinu (audio
- video uredjaj)”, pod uslovom da za to postoje tehnicki uslovi. Osim toga, na dokaznom roéistu,
u slucaju kada je okrivljeni u pritvoru, sud moze da nalozi da se dokazno rociste sprovede uz po-
mo¢ “zatvorenog tehnic¢kog uredaja za vezu na daljinu (audio - video konferencija)”. Zahteva se da
je okrivljenom na prikladan nacin omogudéeno da prati audio - video konferencije, kao i da je audio
- video konferenciji prisutna strucna osoba za rukovanje. Zapisnicki se konstatuje vrsta i stanje teh-
nic¢kog uredeja za vezu na daljinu, te stru¢na osoba koja je rukovala uredajem. V. ¢l. 234 st. 3, ¢l. 192,
193, 194 Zakona o kaznenom postupku Hrvatske, Narodne novine, br. 152/08, 76/09, 80/11, 121/11,
91/12, 143/12, 56/13, 145/13, 152/14, 70/17, 126/19, 126/19.
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trebu detaljnog zakonskog uredenja duznosti suda da se okrivljenom u pritvoru,
na dokaznom rocistu na kojem se koristi audio - video konferencija, omoguc¢i “na
prikladan nacin”: 1. pracenje audio - video konferencije; 2. postavljanje pitanja
preko suda i izno$enje primedaba. Nalazi da je “taj nacin sudelovanja okrivljeni-
ka na raspravi odnosno postavljanja pitanja iznimno moguc¢ i dopusten, ali se ne
moze smatrati ekvivalentnom zamjenom za osobnu nazoc¢nost okrivljenika na ra-
spravi te izravno i neposredno izno$enje njegovih primjedaba tijekom rasprave”!?
Video link cesto se koristi za pritvorenike, saslusanja u bilo kojoj fazi postupka
osim sudenja, na ro¢istima za preispitivanje pritvora, uz uspostavljanje veze izme-
du zatvora i sudova, kao i redovno za konsultacije pritvorenika sa braniocima.!?

Primenjuje se u postupku po pravnim lekovima i posebnim postupcima na-
kon pravnosnaznog okoncanja krivicnog postupka (npr. postupak za ublazavanje
(redukciju) kazne pred stalnim Medunarodnim krivicnim sudom).

Upotreba audio - video konferencije motivisana realnim potrebama, sma-
njivanja teskoc¢a u vodenju postupka, izrazena je u postupku pruzanja unutras-
nje pravne pomoc¢i i naro¢ito medunarodne pravne pomoc¢i u krivi¢nim stvarima.
Prema Drugom dodatnom protokolu Evropske konvencije o medusobnom pru-
zanju pravne pomoé¢i u krivi¢nim stvarima'# od 8. novembra 2001. godine, koji je
nasa drzava potpisala i ratifikovala (¢l. 9), vazno je da se ima u vidu da je korisce-
nje uslovljeno: 1) izuzetnim preduzimanjem pravne pomoci na ovaj nacin uz oba-
vezno navodenje razloga za neprimenu nacela neposrednosti u punom efektu -
izuzetno ogranicenje nacela neposrednosti (“nije pozeljno niti moguce” da se lice
licno pojavi na drzavnom podrudju drzave moljilje); 3) podnosenjem posebnog
zahteva za saslusanje putem audio - video konferencijske veze; 4) pristankom za-
moljene stranke pod uslovom da koriséenje nije protivno osnovnim nacelima nje-
nog prava; 5) prisutnost pravosudnih organa zamoljene drzave koji obezbeduje da
se saslusanje sprovede u skladu sa osnovnim nacelima prava zamoljene drzave; 6)
raspolaganjem tehnickim sredstvima ili omogucavanjem sredstva od strane drza-
va molilja na osnovu medusobnog sporazuma; 7) posebnim zahtevima za saslusa-
nja u kojima ucestvuju okrivljeni/osumnjiceni — a) pravo diskrecije u pogledu pri-
mene ovog vida saslusanja/ako je potrebno uz pristanak i uz pristanak nadleznih

12 Odluka USH, br. U - 1448/09 i dr. od 19. srpnja 2012. Preuzeto iz: Sime Pavlovi¢, Zakon o
kaznenom postupku, 2. izdanje, Libertin naklada Biblioteka pravo i zakoni, Rijeka, 2014, 794.

13 Equality and Human Rights Commission, Inclusive justice: a system designed for all, 7,
https://www.equalityhumanrights.com/en/publication, 25.05.2020.

14 Zakon o ratifikaciji Drugog dodatnog protokola uz Evropsku konveciju o medusobnom
pruzanju pravne pomo¢i u krivi¢nim stvarima, Sluzbeni list SCG - Medunarodni ugovori, broj
2/2006.
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sudskih organa stranaka; b) odluka o odrzavanju video konferencije i nacin odvi-
janja je stvar dogovora stranaka u skladu sa njihovim domacim pravima i relevan-
tnim medunarodnim instrumentima; ¢) pristanak okrivljenog/osumnjicenog; d)
mogucnost rezervi drzava ugovornica u bilo koje vreme.

U Zakoniku o kriviécnom postupku moguénost upotrebe video linka pred-
videna je pre svega u posebnim izuzetnim situacijama ispitivanja svedoka i vesta-
ka, pod uslovima vezanim za ove posebne situacije: 1) u slu¢aju postupanja sa po-
sebno osetljivim svedocima iz ¢l. 104 ZKP1>, ispitivanje putem tehnickih sredstava
za prenos slike i zvuka bez prisustva stranaka i drugih ucesnika u postupku u pro-
storiji u kojoj se svedok nalazi i u kojoj daje iskaz koji se prenosi (svedok za vre-
me ispitivanja u drugoj prostoriji na istom mestu, svedok za vreme ispitivanja u
stanu ili drugoj prostoriji, odnosno ovlas¢enoj instituciji); 2) u slucaju ispitivanja
zasticenih svedoka iz ¢l. 109 st. 5 ZKP (mera zastite svedoka uz promenu zvuka
i slike), koje se shodno primenjuje i pri ispitivanju prikrivenog islednika, vesta-
ka, stru¢nog savetnika i stru¢nog lica (¢l. 112 ZKP); 3) uzimanje iskaza van glav-
nog pretresa — ispitivanje svedoka ili veStaka van glavnog pretresa iz ¢l. 357 ZKP
(nemogu¢nost dolaska na glavni pretres zbog bolesti ili drugih opravdanih razlo-
ga) i izvodenje dokaza van glavnog pretresa iz ¢l. 404 st. 1 ZKP (nemoguc¢nost ili
znatno otezan dolazak pred sud ispitivanog lica ¢iji je iskaz vazan), fizicki odvo-
jeno od lica koja imaju prava prisustval®. Zakonik, za razliku od primera u upo-
rednom zakonodavstvu'’, ne reguli$e zasebno na istom mestu potrebu snimanja
“udaljenog” nacina ispitivanja svedoka i vestaka — paralelan tranfer iskaza i sni-
manje ovog nacina ispitivanja, ve¢ se moraju primeniti uopstene odredbe o opciji
tonskog ili optickog snimanja iz ¢lana 236 ZKP.

15 Zakonik o krivicnom postupku, Sluzbeni glasnik RS, br. 72/2011, 101/2011, 121/2012,
32/2013, 45/2013, 55/2014 1 35/2019.

16 Osnovna zamerka ovom nacinu ispitivanja, koji je opravdan sa viSe aspekata, je izostav-
ljanje zahteva da se ispitivanje sprovede uz obezbedivanje propisanih tehnic¢kih standarda prilikom
preduzimanja dokaznih radnji i uSes$ce stru¢nih lica s ciljem “obezbedivanja kredibiliteta pribavlje-
nih dokaza” i “radi sprec¢avanja mogucih zloupotreba ukoliko bi se ispitivanje sprovodilo putem vi-
deo linka>, Emir Corovi¢, Aladin Semovié, “Upotreba video - linka u krivi¢nom postupku”, Sudenje
u razumnom roku i drugi krivicnopravni instrumenti adekvatnosti drzavne reakcije na kriminalitet,
LV redovno godi$nje savetovanje Srpskog udruZenja za krivi¢nopravnu teoriju i praksu, Zlatibor,
2015, 364-365.

17 Tako, na primer, Zakon o krivicnom postupku Nemacke u paragrafu u kojem regulise
“nalog audiovizuelnog saslusanja svedoka’, utvrduje potrebu da se prenos iskaza snimi: 1) “ako po-
stoji bojazan da svedok neée mo¢i da se saslu$a na nekom narednom glavnom pretresu” i 2) ako
je snimak “neophodan radi utvrdivanja istine”. V. § 247a Strafprozeffordnung — StPO, vom 7. April
1987 (BGBI. I S. 1074, 1319), die zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes vom 11. Juli 2019 (BGBL I S.
1066) geandert worden ist.

11



ZBORNIK RADOVA KOPAONICKE SKOLE PRIRODNOG PRAVA - SLOBODAN PEROVIC, 2020.

U skladu sa Zakonom o maloletnim uciniocima i krivicnopravnoj zastiti
maloletnih lica!8, upotreba tehnickih sredstava za prenos slike i zvuka kada se sa-
slusava osteceno maloletno lice, tretira se kao “izuzetak od opstih odredaba, koji
je ustanovljen u korist oStecenog maloletnog lica’, a kriterijumi za njegovu pri-
menu koje ceni nadlezni sudija su karakteristike krivicnog dela i svojstva licnosti
maloletnog lica.?®

Virtuelno prisustvo okrivljenog u sudnici moguce je: 1) pod garancijom
obavezne odbrane, kada je naredeno udaljenje optuzenog iz sudnice u posebnu
prostoriju radi obezbedivanja procesne discipline, pod uslovom da postoje teh-
nicka sredstva za pracenje toka postupka (¢l. 371 st. 1 ZKP); 2) ako se obezbeduje
ucesce optuzenog pred drugostepenim sudom na osnovu ¢l. 447 st. 4 i ¢l. 449 st.
4 ZKP (na sednici veca i pretresu) pod zakonom predvidenim uslovima (optuze-
ni u pritvoru ili na izdrzavanju kazne koja se sastoji u liSenju slobode, postojanje
legitimnog interesa otezano obezbedenje prisustva optuzenog zbog bezbednosnih
i drugih razloga?’, tehnicke mogu¢nosti). Bezbednosni i drugi razlozi, koje bi ce-
nio drugostepeni sud, prakti¢no bi mogli da budu rizik od napada opasnog op-
tuzenog ili bekstva optuzenog, potreba uvodenja posebnih slozenih bezbedno-
snih mera, moguc¢nost remecenja reda u sudnici. U slucaju odrzavanja sednice
veca, za koju su zahtevi sudenja u prisustvu okrivljenog fleksibilniji i primenju-
ju se u zavisnosti od okolnosti konkretnog slucaja koje se odnose pre svega na
predmet Zalbe, slozenost postupka, slozenost slucaja, te okolnosti koje se odno-
se na optuzenog (adekvatno zastupanje, znacaj pitanja koje se razmatra za optuze-
nog), obavestavanje optuzenog, te njegovo prisustvo na sednici veca (fizicko pri-
sustvo ili izuzetno putem tehnickih sredstava za prenos zvuka i slike) obezbeduje
se samo ako je odbrana trazila ili ako je po oceni ve¢a “neophodno za razjasnje-

nje stvari’?!

18 Sluzbeni glasnik RS, broj 85/2005.

19 Obrad Peri¢, Komentar zakona o maloletnim uciniocima krivicnih dela i kriviénopravnoj
zastiti maloletnih lica, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2005, 320.

20 Ovaj nacin ucesca, s obzirom na osnovno pravilo sudenja u fizickom prisustvu i potrebu
prisustva optuZenog, ne samo sa aspekta nacela pravi¢nosti, ve¢ i da bi se ta¢no i potpuno utvrdilo
¢injeni¢no stanje traZi preciznost primene izuzetka, te u formulisanju legitimnog cilja, a odredba je
u delu vid “kauc¢uk norme”. O legitimnom cilju i po$tovanju prava na odbranu npr. videti Marcello
Viola v. Italy, ECtHR, App. no. 45106/04, 5 October 2006, final on 5/1/2007, para 72-75.

21 U literaturi se upucuje na poseban problem odrzavanja sednice u ovom slu¢aju u odsu-
stvu optuzenog ako optuZeni nema branioca, postoje bezbednosni rizici da se obezbedi prisusvo op-
tuzenog, a nisu ispunjeni tehnicki uslovi za upotrebu video linka. S tim u vezi, postavlja se pitanje
primene slucajeva obavezne odbrane. V. G. P. 1li¢, et al., Komentar Zakonika o krivicnom postupku,
Sluzbeni glasnik, Beograd, 2018, 1096.
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Primena video konferencije moguca je u postupku pruzanja medunarod-
ne krivicnopravne pomoci. Zakon o medjunarodno pravnoj pomoc¢i u krivi¢nim
stvarima??, primenjiv supsidijerno, u slu¢aju da ne postoji potvrden multilateral-
ni ili bilateralni medunarodni ugovor ili neko pitanje njime nije u potpunosti re-
$eno, u ¢l. 83, predvida mogucnost korisc¢enja audio i video — konferencijske veze
prilikom saslusanja okrivljenog, svedoka i vestaka. Po zahtevu drzave molilje, pri-
menjivace se pravila postupka te drzave osim ukoliko to nije u suprotnosti sa na-
Celima pravnog poretka nase drzave (¢l. 90 ZMPKS).

RIZICI UPOTREBE VIDEO LINKA

Sudenje u prisustvu okrivljenog je osnovno pravilo u kriviécnom postupku.
Glavni pretres se po pravilu ne moze odrzavati u odsusvu optuzenog, jer je optu-
zeni stranka u krivicnom postupku tj. “subjekt krivicnog postupka koji je izvorno
u funkciji odbrane”.?? Prisustvo podrazumeva fizicko prisustvo okrivljenog pred
sudom koje je garancija potpunih i delotvornih pouka suda upucenih okrivlje-
nom, prava na odbranu okrivljenog?4, te prava na iznoSenje ¢injenica i izjasnje-
nja o ¢injenicama®’. Izjasnjenje okrivljenog o krivicnom delu mora da bude dato
u uslovima koji ne uti¢u na slobodnu volju okrivljnog u pogledu sadrzine iska-
za okrivljenog, koji se “moze sastojati iz priznanja ili poricanja”?¢ dela koje mu se
stavlja na teret.

Primena video linka u krivicnom postupku, dovodi do rizika po ostvariva-
nje nacela pravi¢nosti, zakonitog izvodenja dokaza i rizika po pravilnu ocenu do-
kaza, odnosno pravilno i potpuno ¢injenicno stanje. Uvodenje videokonferencij-
ske veze bez insistiranja na uslovu izuzetnog i nuznog normativnog prihvatanja i
primene, motivisano isklju¢ivo prakti¢nim opstim podrebama olaksavanja sude-
nja i uStedom troskova, bez pazljivog razmatranja i uvodenja dodatnih garanci-

22 Sluzbeni glasnik RS, br. 20/2009.

23 Milan Skuli¢, Krivi¢no procesno pravo, Sedmo izmenjeno i dopunjeno izdanje, Pravni fa-
kultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2014, 357.

24 U nauci krivi¢nog procesnog prava se definiSe da “okrivljenom pripadaju i tzv. minimalna
prava odbrane, koja kao medunarodni pravni standardi predstavljaju konstitutivne elemente nacela
pravi¢nog postupka (¢l. 6 st. 3 EK)”. Vojislav Durdié, Krivi¢no procesno pravo — Opsti deo, Pravni fa-
kultet Univerziteta u Nisu, Ni§, 2014, 197.

25 Ovo pravo okrivljenog “ostvaruje se kroz iskaz optuzenog u okviru dokaza odbrane, u
obliku slobodnog izlaganja i izjasnjavanja o delu koje mu se stavlja na teret”. Hajrija Sijerci¢-Coli¢,
Kriviéno procesno pravo - Knjiga I, Krivicnoprocesni subjekti i krivicnoprocesne radnje, Cetvrto izmi-
jenjeno i dopunjeno izdanje, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, 2017, 360.

26 Sasa S. Knezevi¢, Krivicno procesno pravo — Opsti deo, Pravni fakultet u Nisu, Nig, 2015, 287.

13



ZBORNIK RADOVA KOPAONICKE SKOLE PRIRODNOG PRAVA - SLOBODAN PEROVIC, 2020.

ja i standarda koji ¢e odrzati sustinu osnovnih nacela krivicnog postupka, preti da
podrije ciljeve krivicnog postupka.

Analizirani problemi proizlaze iz nedostataka tehnicke prirode i svode se na
mogucnost postizanja tehnickih standarda projektovanih prema osnovnim cilje-
vima krivi¢nog postupka. Opsti potencijalni nedostaci videokonferencijske veze
su pouzdanost internet konekcije, funkcionalnost kamere i dostizanje vernog i
punog zvuka. Vazan je kvalitet mreze, da li internet signali zakoce ili prekinu, br-
zina internet konekcije, da li su nejasne slike ili “iskrivljeni” zvukovi (kvalitet slike
i zvuka). Potpun i veran prenos audio i video informacije bitan je za delotvorno
ucesce okrivljenog u postupku i ocenu iskaza od strane suda. Zbog jednakog po-
loZaja stranaka u postupku i jednake pravilne ocene dokaza u prilog okrivljenog
i protiv okrivljenog, istrazivanja su pokazala da treba da se insistira na kvalite-
tu zvucnika povezanih sa video linkom, odgovaraju¢im dimenzijama ekrana, for-
mi slika i polozaju ekrana u sudnici, uspostavljanju standarda u sudovima (ekra-
ni veli¢ine ku¢nih televizora, polozaj ekrana takav da ucesnici u postupku jasno
i u potpunosti vide jedni druge, da u porotnim sistemima porota jednako vidi
ekrane i sudiju), odgovaraju¢em razmaku izmedu ekrana i ucesnika, adekvatnom
osvetljenju. U cilju o¢uvanja jednakosti “oruzja” bilo bi da i tuzilastvo i odbram-
beni timovi budu u udaljenim objektima, a da su sudije, porota, svedoci i javna
galerija u glavnoj sudnici, ako bezbednost zahteva da je optuzeni pod posebnim
bezbednosnim merama.?” U tom smislu, treba da se obezbedi tehni¢ka simetrija,
da odbrana bude na ekranu sa jedne strane katedre, a tuzilastvo sa druge strane,
da su oba ekrana na jednakom rastojanju i pod jednakim uglom, da se obezbedi
da stranke vide jedna drugu, da obe stranke vide sud, kao i jasna vidljivost strana-
ka za sud i ostale ucesnike u postupku.

Da bi se osigurali neophodni tehnicki uslovi, potrebno je da se vrse redovne
kontrole ispravnosti tehnickih sredstava, prisustvo u sudnici kvalifikovanih stru¢-
nih lica koja ¢e u slucaju nastupanja problema prilikom upotrebe video linka hit-
no da reaguju ili obezbedivanje tehnicke pomo¢i na drugi nacin. Takode, u uda-
ljenim objektima/prostorijama za udaljeno ucesce (u okviru suda, u blizini suda,
zatvorima, pritvorskim jedinicama, centrima za pruzanje pravne pomoci, prosto-
rijama u kojima se nalazi tuzilastvo, zgradama drzavnih organa, ovlas¢enim insti-
tucijama,) treba da se obezbedi tehnicka podrska. Ako je okrivljeni virtuelni uce-
snik, treba imati u vidu “digitalnu pismenost” okrivljenog.

Za ocenu dokaznog kredibiliteta vazan je psiholoski aspekt. Posmatranje
ponasanja, mimika, glasa i tona glasa lica koje daje izjavu od uticaja je na pravil-
nu ocenu dokaza, te pravilno i u potpunosti utvrdeno ¢injenicno stanje, narocito

27 D. Tait et al., op. cit., 80.
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u sistemima porotnih sudenja?®. Iskazi uzivo ostvaruju pozitivan efekat na pam-
enje, paznju i ocenu kredibiliteta iskaza.?® Osim toga, ukazuje se na generalni
izostanak tzv. “psiholoske atmosfere sudenja” i na potrebu odrzavanja autoriteta
suda, vizuelno izrazenog u ambijentu tradicionalne sudnice (uzdignuta sudijska
katedra, polozaj porote) koja ima simboli¢an znacaj i kulturni znacaj.

Upotreba video linka za uces¢e okrivljenog pod okolnostima da je okriv-
ljeni sam u udaljenoj prostoriji, ne moze da vidi celokupan ambijent sudenja i ko
je sve prisutan u sudnici, ostvaruje negativni efekat na njegovo psiholosko sta-
nje. Istrazivanja pokazuju da su pojedini okrivljeni izvestili da su se u slu¢aju vir-
tuelnog pojavljivanja pred sudom osecali dezorijetnisano, da nisu mogli da ¢uju
ili razumeju postupak, da nisu imali dovoljno poverenja u postenu raspravu pred
sudom, ¢emu je jedan od razloga to $to su se sami pojavili na ekranu dok su su-
dija, tuzilac, Cesto i branilac i javnost bili u stvarnoj sudnici (“inherentno neu-
ravnoteZenje” dizajna krivi¢ne rasprave na daljinu), u kom ambijentu moze biti
tesko da okrivljeni osete da su deo postupka, ili da oni u sudnici osete prisustvo
okrivljenog.3°

Brojna istrazivanja posvecena su pojavljivanju okrivljenog putem video lin-
ka pred sudom iz policijskog pritvora ili zatvora i pitanjima da li ovaj nacin sa-
slusanja okrivljenog utice na ponasanje okrivljenog tako da ima Stetne posledice
za okrivljenog u pogledu ishoda postupka i zastupanja, u poredenju sa klasic-
nim saslusanjem okrivljenog koji se fizi¢ki pojavljuje pred sudom. Osim toga, deli
se zabrinutost da okrivljeni “mogu da vide policiju kao deo tuzilackog elementa
postupka’, odnosno da policijska stanica “nije dovoljno neutralno mesto za odrza-
vanje saslusanja”. 3!

U literaturi se naglasavaju principi koji treba da se zastite prilikom sude-
nja da daljinu: 1) pravo okrivljenog na suocenje sa svedocima protiv okrivljenog;
2) pravo okrivljenog na delotvorno zastupanje, uklju¢uju¢i moguc¢nosti da okriv-
ljeni i branilac budu na zajednickoj lokaciji i da okrivljeni ima stalne konsultacije

28O uticaju pona$anja svedoka na porotnike: Blake M. McKimmie, Barbara M. Masser, Re-
nata Bongiorno, “Looking Shifty but Telling the Truth: The Effect of Witness Demeanour on Mock
Jurors’ Perceptions’, Psychiatry, Psychology and Law, Tom 21, br. 2, 2014.

29 O efektima iskaza uzivo: Sara Landstrom, Karl Ask, Charlotte Sommar, “Credibility judg-
ments in context: effects of emotional expression, presentation mode, and statement consistency’,
Psychology, Crime & Law, 2018, 3-5.

30" Courts are moving to video during coronavirus, but research shows it’s hard to get a fair
trial remotely, https://theconversation.com/courts-are-moving-to-video-during-coronavirus-but-re-
search-shows-its-hard-to-get-a-fair-trial-remotely-134386, 18.08.2020.

31 Matthew Terry, Steve Johnson, Peter Thompson, Virtual Court pilot Outcome evaluation,
Ministry of Justice Research Series 21/10, London, 2010, 21.
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sa braniocem; 3) pravo odbrane da preispituje dokaze protiv okrivljenog; 4) ocu-
vanje pretpostavke nevinosti uklju¢ujuéi da okrivljeni izgleda “slobodno” i “nes-
putano” tokom rasprave; 5). videnje da se pravda javno sprovodi.*? Od narocitog
je znacaja da, ako je okrivljeni sam na udaljenoj lokaciji, ima privatni kanal ko-
munikacije sa svojim braniocem koji ¢e da zameni sastanke licem o lice (npr. raz-
govori putem telefona ili video linka) i da mu je obezbeden blagovremen pristup
advokatu radi pruzanja blagovremene pomoci u odbrani i delotvorne odbrane.
Konsultacije izmedu branioca i okrivljenog podrazumevaju poverljiv razgovor i
konsultacije tokom rasprave pred sudom. Poseban video link se obezbeduje pred
sudom za obavljanje poverljivog razgovora okrivljenog i branioca, ali njihova po-
verljiva komunikacija, te pruzanje pravne pomoc¢i otezano je tokom rasprave pred
sudom (pravno savetovanje), $to bi sud mogao da resi.??

Na strani davalaca izjave vazna je digitalna pismenost, da li razumeju upo-
trebu digitalnih i novih tehnologija, narocito kada su u pitanju lica sa invalidi-
tetom. Posebno je znacajna ocena postojanja fizickih ili psihi¢kih smetnji kod
okrivljenog, ¢iji se pojedini oblici tesko uocavaju preko video linka, a mogu da
otezaju obavljanje delotvornog poverljivog razgovora preko video linka koji
ima nedostatke. Problemi nastupaju kada treba oceniti sposobnost okrivljenog
da se uspe$no brani, da li mu je neophodan branilac, tumac¢, prevodilac. Komi-
sija za jednakost i ljudska prava u Velikoj Britaniji (Equality and Human Rights
Commission)3* ukazala je da “virtuelni postupci” imaju potencijalno negativne
posledice po pristup pravdi i prava na pravi¢no sudenje. Efektivno ucestvovanje u
kriviénom postupku podrazumeva da okrivljeni razume $ta mu se stavlja na teret,
dokaze optuzbe, da moze da ostvari delotvornu odbranu. Sporno je ako okrivlje-
ni imaju izvesne psiholoske i psihijatrijske poremecaje za koje je neophodan vi-
sok standard kvaliteta zvuka i slike da bi se uo¢ili.> Neke od predlozenih mera
za smanjenje rizika pogresne osude i neodgovarajuce kazne za lica sa invalidite-
tom su: audio i video snimanje takvih sudenja radi pravilne ocene, omogucava-
nje okrivljenima da im se objasni pravo da mogu da pokrenu pitanja koja mogu
da imaju vezu sa njihovim uces¢em u postupku i dostupne mehanizme koje im to

32 David Tait, et al., op. cit., 12.
33 M. Terry, S. Johnson, P. Thompson, op. cit., 21.

34 Zakonom ustanovljeno nevladino javno telo, osnovano Zakonom o ravnopravnosti od
2006. godine, koje deluje nezavisno.

35 Ovde spadaju kognitivni poremecaji (poremecaji paznje, rasudivanja, donosenja odluka,
memorije, jezika — nerado govori), o$te¢enja mentalnog zdravlja (ekstremna anksioznost), neuro-
logki poremecaji (nesposobnost da se kontrolisu impulsi ili misli). V. Equality and Human Rights
Commission, op. cit., 4-5.
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omogucavaju, povecana paznja u pogledu identifikovanja lica za koja ovaj nacin
sudenja nije odgovarajuci, u¢esée registrovanih posrednika.*¢

KONFRONTACIONA KLAUZULA U USTAVU SAD

Osnovna prepreka uvodenju video linka u krivi¢ni postupak u SAD je kon-
frontaciona klauzula iz Sestog amandmana na Ustav SAD - pravo okrivljenog da
se suoci sa “svedokom protiv sebe” (svedokom optuzbe). Medutim, upotreba vi-
deo linka (“udaljena saslusanja”) je i prakti¢an nacin da se obezbedi postovanje
konfrontacione klauzule u uslovima kada je potrebno da se obezbedi vazna jav-
na politika (zastita fizickog i psihickog integriteta dece Zrtava krivi¢nog dela pro-
tiv polne slobode) i istovremeno davanje verodostojnog iskaza. Razmatrana je i u
vezi potrebe da se smanje troskovi zbog zahteva obezbedivanja iskaza vestaka na
sudenju radi osiguranja konfrontacione klauzule (uvodenje “udaljenog dvosmer-
nog svedocenja’), te u vezi nedostupnih svedoka (svedoci za koje postoji opasnost
da ¢e biti nedostupni) ako je moguce da se uzmu izjave ovih svedoka pre sudenja
u posebnim procedurama.

Konfrontaciona klauzula garantuje pravo okrivljenog da se suoci sa svedo-
cima optuzbe. Obezbeduje i stiti suocenje okrivljenog sa svedocima licem o lice
(face-to-face/physical confrontation), $to je opste pravilo poizaslo iz precedenta.
Vrhovni sud u slu¢aju Coy v. Iowa®” nasao je povredu prava okrivljenog na suoce-
nje sa svedocima u sluc¢aju kada je sudeci sud odlucio po zahtevu drzave, prema
zakonu drzave koji uvodi izuzetak, da radi zastite svedoka postavi ekran izmedu
okrivljenog i dva deteta svedoka, Zrtava krivi¢nih dela protiv polne slobode. Ze-
lelo se izbe¢i da svedoci gledaju okrivljenog dok daju iskaz. Okrivljeni je nejasno
video svedoke, a mogao je da ih cuje. Iako se nije sporilo da prava u okviru kon-
frontacione klauzule nisu apsolutna, te da se mogu ograniciti (nadjacati) zarad
vaznog interesa, kao §to je zastita Zrtava od seksualnog zlostavljanja, neosnovano
je da se konfrontaciona klauzula moze ugroziti samo na osnovu zakonske pretpo-
stavke “traume zrtve”, od kojeg tumacenja je polazila drzava.

Ipak, proizasao je izuzetak od opsteg pravila da se okrivljeni i svedok suoce
licem u lice (da se medusobno vide i ¢uju). U sudskoj praksi Vrhovnog suda SAD,
postavilo se pitanje da li je u saglasnosti sa konfrontacionom klauzulom, ta¢nije
dali odrzava sustinu prava na konfrontaciju, u drzavi Merilend posebna zakonska

36 Ibidem, 13.

37 Coy v. Iowa, 487 U.S. 1012 (1988), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/487/1012/,
27.08. 2020.
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procedura svedocenja putem video konferencijske veze (van sudnice) deteta, zr-
tve seksualnog zlostavljanja, bez fizickog prisustva okrivljenog.3® Svedocenje pre-
ko video konferencijske veze (jednosmerna televizijska procedura), ako se prime-
ni, organizovano je na nacin da svedoka i njegovo ponasanje u momentu davanja
iskaza vide sudija, porotnici i okrivljeni, a da svedok ne vidi okrivljenog. Tuzilac
i branilac se povlace u drugu prostoriju u kojoj se dete ispituje i unakrsno ispi-
tuje. Okrivljena je imala elektronsku komunikaciju sa svojim braniocem. Sudeci
sud je pre primene ove posebne procedure utvrdio zakonske uslove, da bi svedo-
¢enje deteta u sudnici imalo za posledicu “ozbiljnu emocionalnu uznemirenost de-
teta tako da ne moze razumno da komunicira”, $to se temeljilo na misljenju vesta-
ka koje je podnela drzava. Takode je bilo bitno da se prethodno utvrdi sposobnost
svedoka da svedoc¢i i da svedok svedoci pod zakletvom.

1z slucaja se narocito izdvajaju vazni principi: 1. suocenje okrivljenog sa sve-
dokom licem o lice je centralna vrednost konfrontacione klauzule, ali nije neza-
menjiv elemenat prava na suocenje; 2. vazno je da se obezbedi glavna svrha klau-
zule — verodostojnost dokaza protiv okrivljenog, $to se postize time da iskaz bude
podlozan rigoroznom testiranju na raspravi pred sudom (obezbedivanje adverzi-
one procedure); 3. klauzula se tumaci na nacin “osetljiv” na svrhu klauzule i pre-
ma potrebama sudenja i adverzionog postupka; 4. odstupanje od suocenja licem o
lice: a) mora da bude nuzno da bi se unapredila vazna javna politika (interes drza-
ve u dovoljnoj meri znacajan da se nametne ogranicenje), ¢) drzava mora pre su-
denja da pokaze tu nuzdu na adekvatan nacin u konkretnom slucaju $to zahteva
izvodenje dokaza pred sudom o nuznosti primene procedure i zatim odlucivanje
sudeceg sudije u konkretnom slucaju prema dokazima; b) moZe se primeniti samo
ako je verodostojnost iskaza na drugi nacin osigurana (uspostavljanje “funkcional-
ne ekvivalentnosti” svedoc¢enju uzivo/licnom svedocenju).

Funkcionalna ekvivalentnost podrazumeva najpre da se obezbedi u potpu-
nosti unakrsno ispitivanje odbrane, da se iznose prigovori odbrane, $to trazi da
se ispostuju zahtevi poverljive komunikacije’® izmedu branioca i okrivljenog to-
kom svedocenja, da i sud i okrivljeni posmatraju svedoka dok svedoci $to zahte-
va maksimalnu uskladjenost prenosa audio i video informacije, te da se presuduje
kao da je dete fizicki prisutno u sudnici.

38 Maryland v. Craig, 497 U.S. 836 (1990), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/497/836/,
27.08.2020.

3 Privatni kanal komunikacije branioca i okrivljenog, npr. preko mobilnog telefona, prekidi
tokom ispitivanja svedoka radi konsultacija, obezbedivanje dva branioca tako §to se postavi branilac
koji je sa okrivljenim u sudnici.

18



I Miljus: Izazovi i rizici uvodenja video linka u krivicni postupak

Predlozeni amandman na Pravilo 26 Federalnih pravila krivicnog postup-
ka® koji se odnosio na dozvoljena “udaljena svedolenja’, odnosno videokonfe-
rencijsku vezu (dvosmerna video prezentacija) radi predstavljanja svedocenja
uzivo tokom sudenja (“transfer svedocenja sa udaljenih lokacija”) nedostupnih
svedoka odbio je da odobri Vrhovni sud SAD. Nalazi Suda se smatraju “znacaj-
nim upozorenjem o ustavnosti udaljenog svedocenja” izvan slucaja Maryland v.
Craig.*! S tim u vezi, u slu¢aju iz sudske prakse (u kojem je bilo i izdvojenih mi-
$ljenja), izdvaja se zapazanje sudije Scalia: “Virtuelna konfrontacija moze biti do-
voljna za zastitu virtuelnih prava na konfrontaciju. Sumnjam da je to dovoljno
za zastitu stvarnih prava’* Medutim, uprkos ovom stavu, videokonferencijska
veza dozvoljavana je u praksi sudova na federalnom nivou i na nivou drzava, ne-
pozivajudi se na precedent Craig pri tom ceneci da li se adekvatno zadovoljavaju
osnovni elementi konfrontacije uz utvrdivanje postojanja “izuzetnih okolnosti” ili
polazeci upravo od kriterijuma postavljenih u ovom slucaju (interes javne politi-
ke u koji su, osim zastite dece zrtava krivi¢nih dela protiv polnih sloboda u $irem
smislu, te uopste dece svedoka kod kojih suocenje sa okrivljenim dovodi do tra-
ume deteta, svrstavani i “nacionalna bezbednost u slu¢ajevima terorizma’, “borba
protiv medunarodnog krijumcarenja droge”, “zastita zdravlja tesko bolesnih sve-
doka”, “zastita zastrasenih svedoka”).%3

Pravo okrivljenog na sudenje u prisustvu

Pravo okrivljenog na sudenje u prisustvu sastavni je deo Sestog amandma-
na. Podrazumeva nemogucnost da okrivljeni ucestvuje u postupku “na daljinu”
Ipak, ovo pravilo nije apsolutno i moze da se izgubi pod odredenim uslovima,
kada se okrivljeni liava prava na konfrontaciju. Gubitak prava na fizicko prisu-
stvo vezuje se za remecenje procesne discipline od strane okrivljenog i diskreci-
ono ovlas¢enje sudije da udalji okrivljenog iz sudnice. Sudija odluc¢uje na osno-
vu okolnosti slucaja, a osnovni zahtevi koji treba da se zadovolje su: 1. ponasanje
okrivljenog kojim se remeti red u sudnici; 2. upozorenje sudije upuceno okrivlje-
nom da ¢e biti udaljen iz sudnice ako nastavi sa takvim ponasanjem; 3. uprkos
upozorenju okrivljeni nastavlja tako da se ponasa; 4. sudenje ne moze da se nastavi
usled ponasanja okrivljenog ako okrivljeni ostane u sudnici; 5. okrivljeni moze da

40 Federal Rules of Criminal Procedure.

41 Jessica Smith, “Remote Testimony and Related Procedures Impacting a Criminal Defen-
dant’s Confrontation Rights”, Administration of Justice Bulletin No. 2013/02, 6, dostupno na www.
sog.unc.edu/sites/www.sog.unc.edu/files/reports/aojb1302.pdf, 30.8.2020.

12 Tbidem, 7.
43 Ibidem, 10-11.
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povrati svoje pravo da bude fizicki prisutan u sudnici ¢im pokaze volju da se po-
nasa pravilno (pristojno i sa po$tovanjem).** Federalna pravila procedure pred-
vidaju izuzetak sudenja u prisustvu okrivljenog u slu¢aju remecenja procesne
discipline pod uslovom prethodnog upozorenja, nastavljanja okrivljenog sa “re-
metilackim ponasanjem” u meri da opravdava njegovo udaljene iz sudnice (Pra-
vilo 43).

Pravo okrivljenog na sudenje u prisustvu (pravo na fizicko prisustvo) je
ustavno pravo, elemenat prava na pravi¢no sudenje koji omogucava konfronta-
ciju i vrhunska garancija pravi¢nog sudenja. Fizi¢ko prisustvo podrazumeva pri-
sustvo okrivljenog u prostoriji u kojoj je prisutan sudija (prisustvo u isto vreme i
na istom mestu). Nezavisno je pravo. Ne moze se “premostiti” ispravnoscu i po-
stignutim tehnickim standardima upotrebljene opreme za udaljenu komunikaci-
ju (audio i video veze).

Federalna pravila krivicnog postupka, osim u slu¢aju odredenih dozvo-
ljenih odricanja okrivljenog od prava na prisustvo, odreduju obavezno prisu-
stvo okrivljenog prilikom prvog pojavljivanja pred sudom, prethodnog postup-
ka i izjasnjenja o krivici, te tokom bilo koje faze sudenja i izricanja kazne (Pravilo
43a). Obaveznost prisustva okrivljenog na pojedinim sudskim ro¢istima (npr. ro-
¢iste o sposobnosti svedoka da svedoci), zavisi pre svega ne od ispitivanja da li
je rociste sastavni deo faze sudenja, ve¢ od ispitivanja da li je odsustvo okrivlje-
nog sa rocista nedozvoljeno mesanje u pravo okrivljenog da mu se obezbedi prili-
ka za unakrsno ispitivanje svedoka, odnosno “da li bi njegovo prisustvo doprinelo
pravicnosti postupka’, $to zavisi od prirode rocista, odnosno pitanja koje je pred-
met raspravljanja na rocistu i njegove veze sa predmetom sudenja, mogucnosti da
okrivljeni koji je prisutan na sudenju ostvari pravo na unakrsno ispitivanje.**

Ustavna neophodnost prisustva okrivljenog zasnovana je potrebi kontinui-
ranog posmatranja okrivljenog koje utice na percepciju okrivljenog i doprinosi is-
hodu postupka, te je prakti¢cno posmatrano, sustina ustavnog zahteva zadovoljena
ako se sudu omoguci efektivno i kontinuirano posmatranje okrivljenog.

Prisustvo okrivljenog putem video - tele konferencije

Izmenama Federalnih pravila postupka (Pravilo 5 i Pravilo 10) od 1. decem-
bra 2002. godine uvedeno je da tokom prvog pojavljivanja okrivljenog pred su-

4 llinois v. Allen, 397 U.S. 337 (1970), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/397/337/,
27.08.2020.

45 Kentucky v. Stincer, 482 U.S. 730 (1987), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/482/730/,
3.9.2020.
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dom i prethodnog postupka (koji obuhvata obavestavanje okrivljenog o optuzbi,
ali i izjas$njenje o optuzbi), po saglasnosti okrivljenog moze da se koristi video -
tele konferencija. Ipak, Pravilo 11 koje se odnosi na izjasnjenje o krivici nije izme-
njeno u pravcu omogucavanja okrivljenom da pristane da se izjasni o krivici pu-
tem videokonferencije.

Izja$njavanje o krivici okrivljenog koji je liSen slobode putem videokonfe-
rencije je pravno sporno i prakti¢no problemati¢no zbog narocito osetljivog po-
lozaja okrivljenog u zatvoru (potencijalna izlozenost prinudi), znacaja koji izjas-
njavanje o krivici ima za okrivljenog, mogucnosti izricanja kazne bez sudenja,
potrebe prethodnih savetovanja sa braniocem i duznosti suda da obezbedi infor-
misanost o optuzbi, potencijalnoj kazni, te da proveri svest i volju okrivljenog u
odnosu na priznanje i posledice priznanja. Okrivljeni mora da razume da se odri-
¢e prava na sudenje i ustavnih prava koja iz ovog prava proisti¢cu. Uprkos tome,
u sudskoj praksi saveznih drzava i u pogledu krivi¢nih dela u vecini slucajeva su
prihvatane ove izjave date putem videokonferencije uz uslov da okrivljene zastu-
paju branioci, osim u slu¢aju odricanja prava na branioca.*®

O izjadnjavanju o krivici i rocistu za odlucivanje o krivi¢noj sankciji tuma-
¢enje je dao Vrhovni sud SAD. Kada su u pitanju postupci za krivi¢na dela, u sud-
skoj praksi se zahteva fizicko prisustvo okrivljenog, odnosno ne dozvoljava se
ucesce putem video konferencije nalaze¢i da je krsenje zahteva fizickog prisustva
samo po sebi sudska greska (Stetna greska), bez obzira na argumente “neskodlji-
ve greske”, ¢ak i kada okrivljeni trazi da se pojavi putem videokonferencije (poku-
$aj odricanja prava na prisustvo), $to je bilo podlozno kritici i pra¢eno podsticaji-
ma zakonskih izmena naro¢ito ako su u pitanju okrivljeni tesko oboleli i kojima je
kretanje otezano (“znacajni zdravstveni problemi”).#” Usko tumacenje zahteva su-
denja u prisustvu (koje je izmedu ostalog argumentovano i zna¢enjem reci “pri-
sustvo” — fizicko prisustvo u sudnici) i njegovih izuzetaka polazilo je od aman-
dmana Pravila 43 iz 2011. godine (Pravilo 43 (b) (2)) koji dozvoljava upotrebu
videokonferencije veze ako se okrivljeni saglasi sa upotrebom videokonferenci-
je u ovim procedurama, ali ako su u pitanju prekrsaji. Ova interpretacija je u cilju
zadtitite prava okrivljenog iz Sestog amandmana Ustava. Osim toga, vazna je pro-
cedura koja se sprovodi pre izjasnjavanja okrivljenog o krivici, razgovori izmedu
okrivljenog i sudije. Li¢ni kontakt pruza znacajne garancije potpune provere su-

46 Anne Bowen Poulin, “Criminal Justice and Videoconferencing Technology: The Remote
Defendant”, Tulane Law Review, Tom 78, br. 4, 2004, 1150.

470 sluc¢aju United States v. Bethea iz 2018. godine v. Meaghan Annet, “To Be Physically
Present or Not to Be Physically Present: The Use of Videoconferences During Felony Proceedings’,
Boston College Law Review, Tom 60, br. 9, 2019.
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dije da li je priznanje okrivljenog dato svesno i dobrovoljno, odnosno da li po-
stoji svest i dobrovoljni pristanak na posledice priznanja (odricanje prava prizna-
njem), da li okrivljeni razume optuzbe i koje su mu kazne zaprecene.

U sudskoj praksi se podvlaci da je’virtuelna stvarnost retko zamena za
stvarno prisustvo’*® Uprkos napretku tehnologije, ne postoji “potpuna stvarna
jednakost” izmedu gledanja dogadaja na ekranu i stvarnog prisustva dogadaju.
Osnovni zakljucak je da fizi¢ko prisustvo ne moze da se izjednaci sa “prisustvom”
putem kori$¢enja video - tele konferencije, jer nema vrednosti li¢ne interakcije
izmedu sudije i okrivljenog, koju videokonferencija ne moze da podrazava u pot-
punosti.* Ovom formom uce$éa izostaju jedinstvene pogodnosi: 1. spreavanje
Stetnih zakljucaka zbog nepojavljivanja okrivljenog; 2. paznja usmerena na never-
balne znake; 3. mogucnost okrivljenog da li¢no komunicira sa braniocem.*®

U saveznim drzavama upotreba videokonferencije primenjivala se u po-
stupcima koji su prethodili sudenju za ve¢inu krivi¢nih dela (osim najtezih krivic-
nih dela) - saslusanja okrivljenog sa udaljene lokacije radi odlu¢ivanja o kauciji.>!
Odobravanje kaucije i visina kaucije ima viSestruku vezu sa pravi¢nim postup-
kom, pravima okrivljenog da se brani sa slobode, pravom na kauciju, garancijama
protiv arbitrernih liSenja slobode pre sudenja i arbitrernih odluka suda, restrik-
tivnosti lienja slobode pre sudenja, zahtevom obezbedivanja delotvorne odbrane
dopustanjem odbrane sa slobode, zastitom pretpostavke nevinosti.>?

Upotreba posebne televizijske procedure (CCTP) bila je rezultat restriktiv-
ne politike u pogledu odobravanja kaucije, visoke stope kriminala, ali i potrebe da
se centralizuje odlucivanje o kauciji, ubrza odlucivanje i smanje troskovi bez $tete
po okrivljenog. Medutim, istrazivanja su otkrila znacajan porast prosecne visine

48 United States v. Lawrence, 248 F3d 300, 304 (4th Cir.2001), https://casetext.com/case/us-v-
lawrence-64, 5.9.2020.

49 United States v. Bethea, United States Court of Appeals, Seventh Circuit.Apr 26, 2018. 888
E3d 864 (7th Cir. 2018), https://casetext.com/case/united-states-v-bethea-34, 3.9.2020.

50 M. Annet, op. cit., 168.

51U drzavi Ilinois prvi put su se upotrebila video - telefonska saslusanja za kauciju 1972.
godine, prosirivsi se i na druge savezne drzave u odredenim prethodnim postupcima i na prvo po-
javljivanje pred sudom. Upotreba posebne televizijske procedure za odlu¢ivanje o kauciji pocela
je 1999. godine u okrugu Kuk (Cook County), koji obuhvata Cikago i ve¢e podru¢je metropola, a
zavr$ila se 2008. godine, vracanjem “saslu$anja uzivo” Na saveznom nivou, najpre tehnicka sred-
stava upotrebljavaju se u parnicama zatvorenika. Na osnovu zahteva Zakona o reformi zatvorske
parnice (Prison Litigation Reform Act) iz 1995. godine, uc¢esc¢e okrivljenih preko tehnickih sredstava
bilo je, u meri u kojoj je izvodljivo, u postupcima koji prethode sudenju u kojima se zahtevalo ili
dozvoljavalo prisustvo okrivljenih, u slu¢ajevima u kojima su okrivljeni bili lideni slobode.

52 V. Stack v. Boyle, 342 US. 1 (1951), https://supreme.justia.com/cases/federal/us/342/1/,
5.09.2020.
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kaucije odredene u sluc¢ajevima u kojima se koristila CCTP procedura i odsustvo
promena kada su u pitanju saslu$anja uzivo.>® Ukazala su na faktore rizika upo-
trebe tehnickih sredstava. Brojne primedbe su usledile zbog znacaja odobrava-
nja kaucije za delotvornu odbranu. Najvie se paznje posvecivalo uticaju moder-
ne tehnologije na prose¢ne (“tipi¢ne”) okrivljene, njihovo ponasanje pred sudom
i dozivljaj suda (jer su udaljeni od suda, u zatvorskim uslovima, pod kontrolom
straze), na potrebu fizickog prisustva okrivljenog radi sveobuhvatnog ocenjivanja
karaktera i ponasanja okrivljenog, te pravilnog odlucivanja o poverenju u okriv-
ljenog i njegovoj podobnosti da se brani sa slobode, kao i na komunikaciju okriv-
ljenog i branioca pre prvog pojavljivanja okrivljenog pred sudom (to je predu-
slov delotvorne odbrane).>*

Iz sudske prakse sledi da se videokonferencija koristi i u posebnim postup-
cima koji nisu direktno vezani za odlucivanje o krivi¢cnopravnoj stvari (odluciva-
nje o zahtevu za davanje saglasnosti za prinudno lec¢enje okrivljenog radi vracanja
procesne sposobnosti) u sluc¢aju prethodnih provera da li se rasprava moze odrza-
ti putem videokonferencije na nacin da zadovoljava ustavne zahteve.>

Sumarni opsti problem upotrebe videkonferencijske veze za ucesce okriv-
ljenog u postupku istican u sudskoj praksi je da prisutnost okrivljenog u formi
video slike na monitoru stvara opasnost da se umanji sposobnost suda da ceni
verodostojnost iskaza okrivljenog, procesnu sposobnost okrivljenog, uopste fi-
zicko i psihicko zdravlje, sposobnost da razume postupak, kao i da ceni dobro-
voljnost bilo kakvih njegovih odricanja od prava, na koje se moze pozvati.>® Na-
¢elno, ostaje zabrinutost koja proizlazi iz mogu¢ih uporedivanja komunikacija u
krivicnom postupku sa rezultaima istrazivanja komunikacije izmedu partnera u
oblasti poslovanja i donosenja poslovnih odluka - da li sudija dozivljava okrivlje-
nog koji ucestvuje preko videokonferencije “negativnijim” u odnosu na okrivlje-

53 Shari Seidman Diamond, et al., “Efficiency and Cost: The Impact of Videoconferenced
Hearings on Bail Decisions”, Journal of Criminal Law and Criminology, Tom 100, br. 3, 2010, 870.
U literaturi se upucuje da su znacajna istrazivanja o uticaju kori$¢enja tehnickih sredstava na stopu
zakljucenih sporazuma o priznavanju krivi¢nih dela. V. Molly Treadway Johnson, Elizabeth C. Wig-
gins, “Videoconferencing in Criminal Proceedings: Legal and Empirical Issues and Directions for
Research”, Law ¢ Policy, Tom 28, br. 2, 2006, 220.

54 Branilac moze da bude na udaljenoj lokaciji zajedno sa okrivljenim, $to je znacajno za od-
nos poverenja izmedu branioca i klijenta, ali otezava komunikaciju izmedu branioca, tuzioca i suda.
V. M. Treadway Johnson, E. C. Wiggins, op. cit., 216-217.

55 United States v. Algere, 457 E. Supp. 2d 695 (E.D. La. 2005), www.courtlistener.com/opin-
ion/2388275/united-states-v-algere/, 3.09.2020. U konkretnom slucaju svi u¢esnici u ovom poseb-
nom postupku osim sudije bili su na istoj lokaciji kao i Alegre.

%6 S. Seidman Diamond, et al., op. cit., 879.
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nog koji je fizicki pred sudijom, kao $to se poslovni partner uzivo karakterise kao

kompjutera.”’

ZAKLJUCAK

Izrazene savremene tendencije u krivicnom postupku su da se smanje tros-
kovi postupka, postignu vremenske ustede, ubrzaju pojedine procedure, elimini-
$u bezbednosni rizici, te smanje $tetni efekti krivicnog postupka na ucesnike u
krivicnom postupku. Nezanemarujuci znacaj ovih izazova u savremenom drustvu
za uvodenje pojednostavljenih formi postupanja u krivicnom postupku i jacanje
zastite ucesnika u postupku, ucesée pojedinih procesnih subjekata putem tehnic-
kih sredstava za prenos slike i zvuka treba da bude izuzetno restriktivno, u vezi sa
unapred zakonom predvidenim slucajevima u kojima ce se zahtevati jasni i pre-
cizni uslovi. Preduslovi primene video linka su prethodna ocena da li je primena
nuzna, procena sposobnosti i osobina ucesnika koji daju izjavu, te da li ¢e stranke
mo¢i u dovoljnoj meri da raspravljaju o datoj izjavi i predmetu optuzbe. Odluci-
vanje o podobnosti video linka u pojedina¢nom slucaju zahteva proceduru pret-
hodnog utvrdivanja ¢injenica. Od zakonodavca i suda trazi se da omoguce okriv-
ljenom da delotvorno ucestvuje u krivicnom postupku na nacin da nije u losijem
polozaju u odnosu na polozaj okrivljenog koji je fizicki prisutan, licem u lice sa
sudijom, niti u podredenom polozaju u odnosu na javnog tuzioca, dakle da za-
dovolje sustinu nacela neposrednosti, delotvorno ostvarivanje nacela jednakosti
“oruzja” i prava na odbranu.

Fizicko prisustvo okrivljenog pred sudom nasuprot virtuelnom ucescu
okrivljenog u krivicnom postupku ima visestruki znacaj: 1. omogucava da okriv-
ljeni bolje i potpunije razume pouke koje su mu upucene i celokupan krivi¢ni po-
stupak, ozbiljnost postupka i njegove moguce posledice, potencijalna odricanja
od prava (pre svega prava na branioca i prava na sudenje), sprovodenje postup-
ka; 2. obezbeduje da sud detaljnije proveri razumevanje okrivljenog, nivo njego-
vog obrazovanja i sposobnost da se uspesno brani, te da sud oceni da li je ovaj na-
¢in ucesca okrivljenog adekvatan u konkretnom slucaju; 3. $titi puno i nesmetano
pravo okrivljenog na komunikaciju sa braniocem, zastupanje, raspravu o ¢injeni-
cama i dokazima (preispitivanje dokaza optuzbe), neposrednost u izvodenju do-
kaza, te potpunu i sveobuhvatnu ocenu kredibiliteta dokaza.

Primer SAD ukazuje na stetne posledice koje korisc¢enje video linka za uce-
$¢e okrivljenog u krivicnom postupku u pojedinim procedurama (prvo pojav-

7" M. Treadway Johnson, E. C. Wiggins, op. cit., 222.
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ljivanje pred sudom okrivljenog koji je lisen slobode, odlucivanje o odbrani sa
slobode, izjagnjavanje o krivici) moze da ima na zakonit i pravican postupak, te
ishod postupka, kao i na mere obezbedenja verodostojnosti iskaza. Prilikom od-
lu¢ivanja o dodatnom uvodenju fakultativne upotrebe video linka u krivi¢ni po-
stupak i njegovoj intenzivnijoj primeni, mora se uzeti u obzir ocena prirode i zna-
¢aja procedure, njen efekat na pravi¢nost krivicnog postupka u celini i rezultat
krivi¢nog postupka. Okrivljeni koji je lisen slobode je u posebno osetljivom polo-
zaju, koji zahteva narocitu brizljivost prilikom procene slobodne volje okrivljenog
da se izjasni o svojim pravima, optuzbi i relevantnim ¢injenicama, obazrivu oce-
nu potencijalnog buduceg ponasanja okrivljenog, kao i posebne uslove za pripre-
manje odbrane. Ostaje bojazan u pogledu ostvarenog domasaja “Skype” sudenja,
odricanja od sudenja putem “Skupe”-a zaklju¢enjem sporazuma o priznanju kri-
vi¢nih dela, §to otvara put novim istrazivanjima.

Osnovni rizici video linka proizlaze iz ogranicene mo¢i tehnicke opreme da
u potpunosti prenese relevantne informacije u krivicnom postupku i njenog uti-
caja na psihu i ponasanje ucesnika u postupku, sto sledi iz istrazivanja u pravnoj
nauci, ali i saznanja iz oblasti psihologije, komunikacije, obrazovanja i drugih dis-
ciplina. Takode, video link osim troskova pribavljanja opreme koja ¢e da zadovo-
lji isprobane visoke tehnicke standarde, iziskuje izdatke za zasebne prostorije za
virtuelno ucesce, uredivanje sudnice za virtuelno ucesce vise ucesnika u postupku
(okrivljenog, branioca, tuzioca i svedoka) sa potpunom opremom, troskove an-
gazovanja kvalifikovanih stru¢nih lica, troskove opreme za snimanje ovog naci-
na ucesca.

IVANA MILJUS, M.A.
Assistant, Faculty of Law
University of Belgrade

CHALLENGES AND RISKS OF INTRODUCING A VIDEO LINK
IN CRIMINAL PROCEEDINGS

Summary

In this paper, the author analyzes the use of video links for the transmission of images and
sound in criminal proceedings, cases and reasons in favor of the use of video links, as well as gener-
al challenges for the video link application from the aspect of the court, the defendant and the wit-
ness (cost reduction, timesaving, acceleration of certain procedures, elimination of security risks,
reduction of the harmful effect of criminal proceedings for participants in the proceedings, more
humane treatment of the accused). At the same time, it points to the basic risks of using a video

25



ZBORNIK RADOVA KOPAONICKE SKOLE PRIRODNOG PRAVA - SLOBODAN PEROVIC, 2020.

link, influence primarily on the right of the accused to a fair trial and a correct and complete find-
ing of fact. The central question is how to ensure credible testimony and a fair trial in the presence
of a justified reason to inroduce a video link. Technical means should ensure the most complete and
reliable transmission of audio and video information and exercising the right to defence. From the
example of US case law arises the essential value of the confrontation clause, the advantage of the
physical presence of the defendant over the virtual participation of the defendant in the criminal
proceedings, the prohibited use of videoconferencing, harmful consequences of its use for the de-
fendant’s participation in criminal proceedings in certain proceedings, and the basic conditions for
deciding on the suitability of a video link in an individual case.

Key words: video link, defendant, witness, confrontation clause, fair trial
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MALOLETNICKI KRIMINALITET I MERE
POJACANOG NADZORA NAD MALOLETNIM
UCINIOCIMA KRIVICNIH DELA

Maloletnicki kriminalitet je jedan od najvaznijih indikatora za ocenu politike suzbi-
janja kriminaliteta u jednoj drZavi. Kvalitet sprovedenih krivicnih sankcija prema malolet-
nim uciniocima moZe pozitivno ali i negativno uticati na trendove kriminaliteta punoletnih
lica. Upravo, predmet ovog rada je ukazivanje na znacaj i faktore koji mogu uticati na spro-
vodjenje mera pojacanog nadzora nad maloletnim uciniocima. Rad cine Cetiri logicki po-
vezane celine. U uvodnom delu izneti su osnovni podaci o maloletnickom kriminalitetu u
Srbiji u periodu od 2017-2019. godine. Drugi deo rada je posvecen vaspitnim merama poja-
canog nadzora od strane organa starateljstva i pojacanog nadzora od strane roditelja, usvo-
jioca ili staraoca, a tre¢i postupku izvrsenja koji je poveren organu starateljstva. Posebna
paznja je posvecena analizi delotvornosti ovih vaspitnih mera na ponasanje maloletnika i
njegovu porodicu kroz prizmu faktora koji mogu uticati na kvalitet njene primene. Zastu-
plienost kriminaliteta maloletnika je priblizno ista poslednjih godina, sto moZe implicirati da
sistem ucesnika u izvrSenju nije dovoljno dobro organizovan i na pravi nacin posvelen nje-
govom smanjenju. U zakljucku su predloZene preporuke koje bi mogle unaprediti postupak i
kvalitet izvrsenja ovih vaspitnih mera.

Klju¢ne reci: maloletnicki kriminalitet, maloletni ucinioci krivicnih dela, vaspitne
mere, pojacan nadzor od strane organa starateljstva, pojacan nadzor od strane roditelja
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UuvoD

Maloletnicki kriminalitet generide potencijal za kriminalitet punoletnih
lica, pa mozemo rec¢i da adekvatan pristup u njegovom suprotstavljanju moze
da utice i na trendove kriminaliteta punoletnih lica.! Naravno, to je samo jedan
od faktora koji utice na kriminalitet punoletnih lica. Preduzimanje preventivnih
mera i rad sa maloletnim izvrs$iocima krivi¢nih dela je indikator spremnosti drus-
tva da uti¢e na faktore koji doprinose maloletnickoj delinkvenciji. Uporedujuci
period od 2017-2019. godine broj krivi¢nih prijava protiv maloletnih izvrsilaca
je u 2019. godini za 6% bio manji u odnosu na broj u 2017. godini, ali je za 6%
bio veci u odnosu na 2018. godinu. Kada isti vremenski period posmatramo kroz
prizmu krivi¢nih sankcija, broj izrec¢enih krivi¢nih sankcija je u 2019. godini bio
je za 8% veci nego u 2018. godini, ali i za 3% vec¢i nego u 2017. godini. Interesan-
tan podatak za rad pravosudnih organa su i ¢injenice, da je u 2018. godini u od-
nosu na 2017. godinu podneto 21% manje krivi¢nih prijava a izreceno 5% manje
krivi¢nih sankcija.?

Specifi¢nosti maloletnickog kriminaliteta su godine ucinilaca, njihov profil,
krivi¢nopravni postupak i vrste sankcija. Naj¢es$c¢a krivicna dela izvr§ena od stra-
ne maloletnika mozemo svrstati u krivi¢na dela ¢iji su objekt radnje druga lica i
¢iji su objekt radnje materijalna dobra.

Podaci pokazuju da maloletnici muskog pola cesce vrse krivicna dela, da
su ona teza i ¢e$ce ukljucuju nasilje, kao i da naj¢esce vrse imovinske delikte.* U

1 Jo$ tokom osamdesetih godina rezultati sprovedenih longitudinalnih istrazivanja Kem-
bridz studije o razvoju delinkvencije (Cambridge Study in Delinquent Development) su ukazali na
faktore i okolnosti koje dovode do povrata i izvrsenja krivi¢nih dela kod punoletnih lica. Neka od
istrazivanja: David Farrington, “Eary precursors of frequent offending”, Families, schools and de-
linquency prevention, (ur. James Wilson, Glenn Loury), Springer, New York, 1987, 27-50; David
Farrington, Bernard Gellagher, Lynda Morley, Raymond ST Ledger, Donald West, “Are there any
successful men from criminogenic backgrounds?”, Psychiatry — A Journal of the Washington school
of Psychiaty, Tom. 51, br. 2, Washington, 1988, 116-130.

2 Maloletni ucinioci kriviénih dela, Saopstenje broj 194 od 15.07.2020, Republicki zavod za
statistiku, (u daljem tekstu skracenica RZZS), Beograd, 1, https://www.stat.gov.rs/vesti/20200715-
maloletni-ucinioci-krivicnih-dela-2019/?s=1401, 20.07.2020.

3 Podaci za potrebe ovog rada dostavljeni 26.08.2020. od Centra za socijalni rad Kolubara
Valjevo za period od 2017-2019. godine za lica osudena na vaspitne mere poja¢anog nadzora (uku-
pno 49) ukazuju da su najvise vrsili krivi¢na dela protiv zivota i tela (19) i imovinske delikte (16).

4 Na osnovu ankete o samooptuzivanju u istrazivanju u periodu od 2013-2014. godine ispi-
tano je 1344 udenika srednjih i osnovnih $kola u Novom Sadu i Beogradu, prema: Vesna Nikoli¢
Ristanovi¢, Delinkvencija i viktimizacija maloletnih lica u Srbiji — Rezultati Medunarodne ankete
samoprijavljivanjem delinkvencije, Prometej Beograd, 2017, 4-5.
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vremenskom periodu od 2017-2019. godine, maloletnici su izvrsili najveci broj
krivi¢nih dela protiv imovine (prosek 47.2%).> Dozivljaj nesklada izmedu li¢nih
interesa, zelja i realnih mogu¢nosti je faktor koji uti¢e na maloletnike da izvrse
krivi¢no delo. Kod pojedinih maloletnika niskog socioekonomskog statusa faktor
uticaja je siromastvo (nezaposlenost roditelja i opterecenost egzistencijalnim pro-
blemima). Medutim, kriminalitet nije isklju¢en ni kod maloletnika koja poti¢u iz
viseg socioekonomskog staleza (kod kojih moze biti prisutna bahatost u ponasa-
nju, Zelja za uzbudenjem, zloupotreba supstanci, nasilnicko ponasanje u saobra-
¢aju i prema osobama slabijim od sebe).

Zakonodavac je predvideo vise mogucnosti za sankcionisanje maloletnika,
upravo uzimajuéi u obzir pomenute specificnosti. Svrha krivi¢nih sankcija pre-
ma maloletnicima je da se nadzorom, pruzanjem zastite i pomoc¢i nalozima uti-
¢e na njihov razvoj i jacanje licne odgovornosti i na vaspitavanje (¢l. 10).% Ras-
pon sankcionisanja se kre¢e od primene vaspitnih naloga (¢l. 7 ZOMUKD), pa
do primene sankcija kao $to su vaspitne mere i kazna maloletnickog zatvora. Pro-
pisane vaspitne mere su: mere upozorenja i usmeravanja, mere poja¢anog nadzo-
ra i zavodske mere (¢l. 11 ZOMUKD). U odnosu na ukupan presudeni malolet-
nicki kriminalitet u Srbiji u periodu od 2017-2019. godine najvise je bilo izre¢eno
mera upozorenja i usmeravanja (ukupno 2352), zatim vaspitnih mera pojacanog
nadzora (ukupno 2244) i najmanje maloletnickog zatvora (ukupno 19). Medutim,
ako pogledamo procentualne odnose na godi$njem nivou, mere pojac¢anog nad-
zora su najvise izricane krivi¢ne sankcije samo u 2018. godini (49%).” Medutim,
to nije trend karakteristican za sve sudove. Na primer, Vi$i sud u Valjevu je od
ukupno izrecenih 37 vaspitnih mera poja¢anog nadzora najvise izrekao u 2019.
godini (19).8

Kada je u pitanju uzrast maloletnika uocava se tendencija da najveci broj

krivi¢nih prijava ima protiv mladih maloletnika koji su u vreme izvrSenja krivi¢-
5> Posle njih su prisutna krivi¢na dela protiv Zivota i tela (15.5%), zatim krivi¢na dela pro-
tiv javnog reda i mira i javnog saobracaja (13%), krivi¢na dela protiv zdravlja ljudi (7.6%) i krivi¢na
dela protiv sloboda i prava ¢oveka i gradana (4.9%). Maloletni ucinioci krivicnih dela, Saop$tenje br.
194, op. cit., 2.
6 Zakon o maloletnim uéiniocima krivi¢nih dela i krivi¢nopravnoj zastiti maloletnih lica,
Sluzbeni glasnik RS, br. 85/2005. (u daljem tekstu: Zakon o maloletnicima ili ZOMUKD).

7" Maloletni ucinioci kriviénih dela, Saopstenje broj 194, op. cit., 3.

8 Podaci Viseg suda u Valjevu od 13.08.2020. za period od 2017-2019. g. Poja¢an nadzor
od strane roditelja je izre¢en 14 puta, pojacan nadzor od strane organa starteljstva 23 puta. Ostale
vaspitne mere poja¢anog nadzora nisu izricane.
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nog dela imali 14 ili 15 godina.® U 2017. i 2019. godini je najvi$e osudeno malo-
letnika starosti od 17 godina, a u 2018. godini od 16 godina.!® Nesto drugaciji su
podaci Centra za socijalni rad u Valjevu, gde je izvr§eno najvise vaspitnih mera
pojacanog nadzora prema licima koja su u vreme izvrenja krivicnog dela ima-
la 17 godina.!! Medutim, jedan deo maloletnika odnosno dece prema kojima se
ne mogu primeniti kriviéno-procesne radnje je uzrasta do 14 godina i zbog toga
im treba posvetiti posebnu paznju. U krivicnopravnom smislu ova granica je bit-
na ali je mala razlika u bioloskom i psihickom razvoju licnosti deteta u odnosu na
ovako postavljenu granicu. Dakle, ve¢ina te dece “u vreme izvr$enja tog dela nije
navrsila odredeni minimlni uzrast, te za takvo delo objektivno ne moze snositi
krivicu pa stoga ni njegovo delo nece biti krivi¢no delo”.!? Oko polovina osudenih
maloletnika na vaspitne mere na podrucju Valjeva je ve¢ imalo izvrsenja krivic-
nih ili prekr$ajnih dela bez obzira na krajnji ishod postupka.!?

POJACAN NADZOR OD STRANE ORGANA STARATELJSTVA
ILI OD STRANE RODITELJA, USVOJIOCA ILI STARAOCA

Na republickom nivou u periodu od 2017-2019. godine ukupno je izrece-
no 2244 mera pojacanog nadzora. Prema mladim maloletnicima u 2017. godini
je izreceno 270, u 2018. godini 292, a u 2019. godini 296 mera poja¢anog nadzo-
ra. Kada su u pitanju stariji maloletnici u 2017. godini ih je bilo 431, u 2018. godi-
ni 464 i u 2019. godini 491.1* U ovim slu¢ajevima sud je procenio da su ove mere
neophodne jer je za vaspitanje i razvoj maloletnika bilo potrebno preduzeti traj-
nije mere uz odgovarajuci stru¢ni nadzor i pomo¢, a nije potrebno maloletnikovo
potpuno odvajanje iz dotadasnje sredine (¢l. 11. st. 3 ZOMUKD). Maloletniku se
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